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Vollzug des BundesfernstraBRengesetzes

BundesstraRe 15 ,,Landshut - Regensburg“

Erneuerung der Bahnbriicke bei Hohenberg, Bauabschnitt |

Bau-km 0+000 (= Stat. B15_1600_3,840) bis Bau-km 1+050 (= Stat. B15_1600_4,890)

Aufgrund von §§ 17b Abs. 1 Nr. 6, 22 Abs. 4 des BundesfernstraRengesetzes — FStrG — in der
Fassung der Bekanntmachung vom 28. Juni 2007 (BGBI | S. 1206), in Verbindung mit Art. 39
Abs. 2 des Bayerischen Strallen- und Wegegesetzes — BayStrWG — in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 5. Oktober 1981 (GVBI 1981 S. 448), zuletzt gedndert durch § 6 des Geset-
zes vom 20. Dezember 2007 (GVBI. 2007 S. 958) erlasst die Regierung der Oberpfalz folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A Beschlusstenor

. Feststellung des Planes

Der Plan fir das Bauvorhaben ,Bundesstrale 15, Landshut - Regensburg, Erneue-
rung der Bahnbriicke bei Héhenberg, Bauabschnitt | von Bau-km 0+000 (= Stat.
B15_1600_3,840) bis Bau-km 1+050 (= Stat. B15_1600_4,890) mit den sich aus Teil
A, Ziffern 11. bis VII. dieses Beschlusses sowie den Roteintragungen ergebenden An-
derungen und Ergdnzungen wird gemal §§ 17 ff FStrG i.V.m. Art. 72 bis 78
BayVwVfG festgestellt.

Telefon: 0941 5680-0 E-Mail: poststelle@reg-opf.bayern.de Emmeramsplatz 8 - 93047 Regensburg
Telefax: 0941 5680-199 Internet: www.ropf.de Bushaltestellen: Albertstral3e, Bismarckplatz



Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen:

1.

Erlduterungsbericht vom 4. Juni 2010

Unterlage 1

Ubersichtslageplan M 1:5.000 vom 4. Juni 2010
Unterlage 3, Blatt Nr. 1

Regelquerschnitt M 1:50 vom 4. Juni 2010
Unterlage 6, Blatt Nr. 1

Lageplan M 1:1.000 vom 4. Juni 2010
Unterlage 7.1, Blatt Nr. 1

Bauwerksverzeichnis vom 4. Juni 2010

Unterlage 7.2

Hohenplan M 1:1.000/100 vom 4. Juni 2010
Unterlage 8, Blatt Nr. 1

Ergebnisse schalltechnischer Berechnungen vom 4. Juni 2010

Unterlage 11.1

Bezeichnung der schalltechnisch untersuchten Gebdude M 1:5.000 vom
4. Juni 2010
Unterlage 11.2

Landschaftspflegerischer Begleitplan — Textteil vom 4. Juni 2010
Unterlage 12.1

Landschaftspflegerischer Bestands- und Konfliktplan M 1:2.000 vom
4. Juni 2010
Unterlage 12.2

Landschaftspflegerischer MaRnahmeplan vom 4. Juni 2010

Unterlage 12.3

Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) vom
4. Juni 2010
Unterlage 12.4

Unterlagen zu den wasserrechtlichen Erlaubnissen vom 4. Juni 2010

Unterlage 13.1



Lageplan Einzugsgebiete
Unterlage 13.2

9. Grunderwerbsplan M 1:1.000 vom 4. Juni 2010
Unterlage 14.1, Blatt Nr. 1

Grunderwerbsverzeichnis vom 4. Juni 2010
Unterlage 14.2

Den Planunterlagen nachrichtlich beigefligt ist die:
- Ubersichtskarte M 1:100.000 vom 4. Juni 2010
Unterlage 2, Blatt Nr. 1

Vom Staatlichen Bauamt Regensburg wurde mit der Erstellung

- der Planfeststellungsunterlagen 1 bis 11.2 und 13.1 bis 14.2 das Buiro BBl Bauer
Beratende Ingenieure GmbH, Niederlassung Regensburg, Im Gewerbepark A 15,
93059 Regensburg und

- der Unterlagen 12.1 bis 12.3 das Landschaftsbiro Pirkl - Riedel - Theurer, Bliro
Landshut, Piflaser Weg 10, 84034 Landshut

beauftragt.
Nebenbestimmungen

Unterrichtungspflichten

die Gemeinde Hagelstadt
Gailsbacher Stralke 1
93095 Hagelstadt

die Gemeinde Pfakofen

Verwaltungsgemeinschaft Alteglofsheim
Bahnhofstralke 10
93087 Alteglofsheim

das Landratsamt Regensburg
Altmunhlstralle 3
93059 Regensburg

das Wasserwirtschaftsamt Regensburg
Landshuter Strafl3e 59
93053 Regensburg
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- das Bayerische Landesamt fur Denkmalpflege
Abteilung B
Praktische Bodendenkmalpflege Lineare Projekte
Hofgraben 4
80539 Mlnchen

(spatestens 2 Monate vor Beginn der Bauarbeiten)

- die Deutsche Telekom AG
Netzproduktion GmbH
Bajuwarenstralie 4
93053 Regensburg

(mindestens 3 Monate vor Beginn der Bauarbeiten beim zustandigen Ressort
Produktion Technische Infrastruktur Regensburg, Bajuwarenstralte 4, 93053
Regensburg, Tel.: 0800/330 9747)

Vereinbarungen

Zwischen der Bundesrepublik Deutschland - vertreten durch das Staatliche Bauamt

Regensburg - und der Deutschen Bahn AG ist rechtzeitig vor Baubeginn

a) Uber Art, Umfang und Durchfiihrung sowie Kostentragung der Kreuzungsmal}-
nahme gemaR § 5 EKrG (Unterlage 7.2, Ifd. Nrn. 200 und 201) und

b) Uber die Einzelheiten der Bauausflihrung

eine Vereinbarung abzuschlieRen.

Falls vor der Baudurchfuhrung zwischen dem Vorhabenstrager und der Deutschen
Bahn AG keine Kreuzungsvereinbarung zustande kommt, sind die zu treffenden

Kreuzungsregelungen einer nachtraglichen Planfeststellung vorbehalten.

Regelungen und MaBnahmen im Planfeststellungsverfahren

Regelungen und MalRnahmen, Uber die im Ubrigen Planfeststellungsverfahren eine
Einigung mit der Bundesrepublik Deutschland (Bundesstralenverwaltung) erzielt

wurde oder eine Zusage bindend abgegeben wurde, sind zu beachten.
Auflagen zum Grunderwerb und Schutz benachbarter Grundstiicke

Der StralRenbaulasttrager hat die durch das Bauvorhaben verursachten Eingriffe in
das Grundeigentum angemessen zu entschadigen; dies gilt insbesondere fir

- die dauernde Inanspruchnahme von Grundsticksflachen,

- die vorubergehende Inanspruchnahme von Grundstucksflachen und die baube-

dingten Auswirkungen auf diese,
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- Betriebserschwernisse und Ertragsausfalle wahrend und nach Abschluss der Bau-
maflinahme;
- Aufhebungen von Pachtverhaltnissen fur deren Restlaufzeit,

- Anschneidungs- und Durchschneidungsentschadigungen.

Die Hohe der Entschadigungsforderungen ist nicht Gegenstand der Planfeststellung.
Uber diese wird — auBerhalb dieses Planfeststellungsverfahrens — ggf. in einem ge-

sonderten Entschadigungsfestsetzungsverfahren entschieden.

Das Staatliche Bauamt Regensburg hat sich nachhaltig zu bemiihen, den betroffenen
Grundstiickseigentimern fir abzutretende land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen

geeignetes Ersatzland zur Verfiigung zu stellen.

Soweit sich landwirtschaftliche Nutzflachen im Eigentum der Bundesrepublik
Deutschland (Bundesstrallenverwaltung) befinden und diese nicht fiir andere Zwecke
(z.B. Ausgleichs- und Ersatz-, Aufforstungs-, Retentions-, Ablagerungsflachen usw.)
bendtigt werden, sind diese - vorrangig den am starksten abtretungsbetroffenen -

Vollerwerbslandwirten auf deren Verlangen als Ersatzland anzubieten.

Restflachen, die aufgrund ihres Zuschnittes und ihrer Grof3e nach Durchfihrung der
Baumallnahme nicht mehr wirtschaftlich genutzt werden kénnen (unwirtschaftliche
Restflachen), sind auf Verlangen des Eigentimers vom Baulasttrager zu angemes-

senen Bedingungen zu erwerben.

Die voribergehende Beanspruchung landwirtschaftlich genutzter Grundstiicke fir

Lager- und Arbeitsflachen ist den Betroffenen frihzeitig mitzuteilen.

Durch die voribergehende Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen verursach-
te Bodenverdichtungen sind vor der Aufnahme einer weiteren landwirtschaftlichen

Nutzung durch eine entsprechende Tiefenlockerung des Bodens zu beseitigen.

Es ist durch bauliche MaRnahmen dafiir Sorge zu tragen, dass das Zufahren zu den
angrenzenden Grundsticken wahrend der Bauzeit und nach Abschluss der Bauar-
beiten angemessen mdglich ist. Kurzzeitige Behinderungen wahrend der Bauausfiih-

rung sind mit den Betroffenen abzustimmen.

Die Lage neuer oder geanderter Zufahrten zu Grundstlicken ist im Benehmen mit

den jeweiligen Grundstiickseigentiimern und Pachtern festzulegen.

MaRnahmebedingte Anderungen, insbesondere Verlegungen von Grundstiicksein-
friedungen, Zugangen und anderen Anlagen mussen - im Einvernehmen mit dem Ei-

gentumer - in gleichwertiger Weise erfolgen.
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Das Oberflachenwasser des StralRenkdrpers ist so abzuleiten, dass fur die anliegen-
den Grundstiicke keine Nachteile entstehen. Ebenso ist die Hohe von Erddeponien
so zu bemessen, dass benachbarte landwirtschaftliche Flachen nicht durch abflie-

Rendes Oberflachenwasser beeintrachtigt werden.

Sollten nach der Bauausflihrung wider Erwarten spurbare Nachteile an den angren-
zenden Grundstlicksflachen verursacht werden, so sind vom Stralenbaulasttrager
nachtraglich - im Einvernehmen mit dem Eigentimer - geeignete Abhilfemalinahmen

durchzufiihren.

Bestehende Drainageanlagen sind funktionsfahig zu erhalten bzw. wieder herzustel-

len.

Bei der Bepflanzung der Stralen- und Nebenflachen sind die nachbarschaftsrechtli-
chen Abstandsflachen zu beachten. Darliber hinaus ist daflir Sorge zu tragen, dass

landwirtschaftliche Nutzflachen nicht spulrbar beeintrachtigt werden.

Es ist daflir Sorge zu tragen, dass die Bewirtschaftung aufierhalb des Baufeldes ge-

legener landwirtschaftlicher Flachen nicht beeintrachtigt wird.

Auflagen zur Bauausfiihrung
Die MalRnahme ist nach den Planen vom 4. Juni 2010 auszufihren.

Sofern Ver- und Entsorgungsleitungen von der MalRnahme berihrt werden, sind sie
in erforderlichem Umfang im Benehmen mit den Versorgungsunternehmen bzw. Ei-
gentumern zu sichern und funktionsfahig anzupassen. Leitungsanderungen regein

sich nach privatem Recht.

Die mit der Bauausflihrung beauftrage Firma ist auf die Erkundungspflicht nach vor-
handenen Ver- und Entsorgungsleitungen, sowie auf die einschlagigen Vorgaben
gemal Kabelschutzanweisung zur Vermeidung von Kabelschaden bei der Naherung
zu Kabelanlagen hinzuweisen. Um Versorgungstrassen vor Verwurzelungen durch
geplante Bepflanzungen zu schitzen sind geeignete Schutzvorkehrungen zu treffen.
Auf das ,Merkblatt iber Baumstandorte und unterirdische Ver- und Entsorgungslei-
tungen*“ der Forschungsgesellschaft fir Stralen- und Verkehrswesen, in dem Gestal-
tungsmoglichkeiten entlang von Leitungstrassen aufgezeigt sind, wird verwiesen.
Ebenso wird auf die Einhaltung der Sicherheitsbestimmungen und Unfallverhiitungs-
vorschriften insbesondere bei der Einrichtung und dem Betrieb von Baustellen in der
Nahe von Telekommunikationsanlagen, elektrischen Leitungen und Kabeln sowie

Gasleitungen, hingewiesen.
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Belange des Denkmalschutzes

Alle mit der Durchfihrung des Projektes betrauten Personen sind darauf hinzuwei-
sen, dass bei den Erdarbeiten auftretende Funde von Bodenaltertimern unverzuglich
dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege oder der zustandigen Unteren
Denkmalschutzbehérde (Landratsamt Regensburg) zu melden sind (Art. 8 Abs. 1
DSchG).

Soweit durch Vorkehrungen im Rahmen der Detailplanung, des Bauablaufs oder der
—ausfihrung méglich, sind Beeintrachtigungen von Bodendenkmalern zu vermeiden
(z.B. durch Uberdeckungen in Dammlage) oder auf den zur Durchfiihrung des plan-

festgestellten Vorhabens unverzichtbaren Umfang zu begrenzen.

Der Vorhabentrager bezieht die vom Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege mit-
geteilten erforderlichen Schritte (einschliefdlich der Prospektion von Verdachtsfla-
chen) zur Vermeidung einer vorhabensbedingten Beeintrachtigung von Bodendenk-
malern bzw. bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen die erforderlichen denkmalpfle-

gerischen MalRnahmen mit dem erforderlichen Zeitbedarf in seinen Bauablauf ein.

Bei nicht vermeidbaren, unmittelbar vorhabensbedingten Beeintrachtigungen von
Bodendenkmalern hat der Vorhabenstrager die fachgerechte Freilegung, Ausgrabung
und Dokumentation der Befunde und Funde (Sicherungsmafl3nahmen) unter Beach-
tung der Grundsatze der Erforderlichkeit, VerhaltnismaRigkeit und Wirtschaftlichkeit
zu veranlassen und die hierfir anfallenden Aufwendungen zu tragen. Kosten der wis-
senschaftlichen Auswertung der Befunde und Funde zahlen nicht zu den gebotenen
Aufwendungen fir Sicherungsmalinahmen. Die Sicherungsmafnahmen sind mit
dem Landesamt fur Denkmalpflege abzustimmen und unter dessen fachlicher Beglei-

tung durchzufihren.

Einzelheiten des Umfangs, der Abwicklung und der Kostentragung (einschlief3lich ei-
nes Hochstbetrags der Aufwendungen) fir die archaologischen Sicherungsmalinah-
men sind im oben genannten Rahmen in einer Vereinbarung zwischen dem Vorha-
benstrager und dem Bayerischen Landesamt fliir Denkmalpflege festzulegen. Die

Planfeststellungsbehorde ist durch Abschrift der Vereinbarung zu unterrichten.

Eine eventuelle denkmalschutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 DSchG wird
durch diese Planfeststellung gemalf Art. 75 Abs. 1 Satz 1 BayVwV{G ersetzt.

Marterl, Gedenksteine und Feldkreuze im Bereich des Vorhabens sind ggf. im Ein-
vernehmen mit der Unteren Denkmalschutzbehérde (Landratsamt Regensburg) an

eine andere gunstigere Stelle zu verlegen.
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Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Die Rodung der Gehdlze sowie die Baufeldfreimachung sind auf die Zeit vom 01. Ok-

tober — 28./29. Februar zu beschranken.

Die zum Ausgleich flr Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes vorgesehene Ges-
taltungsmalRnahme G7, beschrieben im Erlauterungsbericht zur landschaftspflegeri-
schen Begleitplanung und dargestellt im Malinahmeplan vom 4. Juni 2010 (Unterla-
gen 12.1, Ziffer 5.4 und 12.3, Blatt Nr. 8/8), ist bereits vor Baubeginn zu realisieren.

Die Einzelheiten der Ausfihrung sind mit den Naturschutzbehdrden abzustimmen.

Die Ubrigen Gestaltungsmalnahmen sind — soweit sie auflderhalb des unmittelbaren
Baubereichs liegen - bis zur Verkehrsfreigabe funktionsfahig herzustellen. Alle im
unmittelbaren Wirkungsbereich der Baumalinahme liegenden Gestaltungsmallnah-

men sind spatestens nach Abschluss der Bauarbeiten zligig umzusetzen.

Um den Ausgleich aller Eingriffe sicherzustellen, werden nach Abschluss der Bauar-
beiten alle tatsachlich erfolgten Eingriffe nochmals Uberprift und ggf. zusatzliche

KompensationsmalRnahmen festgesetzt.

Wenn absehbar ist, dass Eingriffe wahrend der Bauzeit erfolgen, die Uber den land-
schaftspflegerischen Begleitplan hinausgehen, so sind die Naturschutzbehérden um-
gehend einzuschalten. Auf Verlangen der Naturschutzbehérden gibt der Baulasttra-
ger (ggf. im Rahmen einer Ortseinsicht) Auskunft Uber den Stand der Arbeiten und

den weiteren Ablauf.

Sollten Anderungen an der landschaftspflegerischen Ausgleichsflache notwendig
werden, sind diese Anderungen nur im Einvernehmen mit den Naturschutzbehérden

zulassig.
Wasserrechtliche Erlaubnisse und Auflagen

Wasserrechtliche Erlaubnisse

Der Bundesrepublik Deutschland (Bundesstralenverwaltung) wird gemall §§ 8
Abs. 1, 9 Abs. 1 Nr. 4 und 5, 10, 15 des Wasserhaushaltsgesetzes -WHG- und unter
Beachtung der in nachfolgender Ziffer 2 formulierten Auflagen und Bedingungen die
gehobene Erlaubnis erteilt, nach MaRgabe der festgestellten Planunterlagen Oberfla-
chenwasser in oberirdische Gewasser einzuleiten und durch flachiges Versickern

dem Grundwasser zuzufihren.
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Wasserrechtliche Auflagen

Es ist darauf zu achten, dass das aus dem Aulleneinzugsgebiet auf den StralRen-
damm zuflieRende Niederschlagswasser ordnungsgemaf abgefihrt werden kann

und kein Rickstau auf die angrenzenden Grundstlicke entsteht.

Falls im Zuge der Baumalinahmen (Erdbewegungen usw.) verdachtiges Material wie
Bauschutt, verunreinigtes Erdreich o. a. vorgefunden wird, ist gemaR Altlastenleitfa-
den umgehend das zustandige Landratsamt Regensburg zu informieren und sind die

entsprechenden Fachbehdrden zu beteiligen.

Der bestehende Stralkenoberbau ist hinsichtlich teerhaltiger Stoffe zu untersuchen.
Bei einem evtl. Wiedereinbau ggf. vorhandenen teerhaltigen Materials ist aus was-
serwirtschaftlicher Sicht folgendes zu beachten:

- Das Material ist an Ort und Stelle einzubauen.

- Nach Maglichkeit ist der emulsionsgebundene Einbau anzustreben.

- Das eingebaute Material ist vollstandig mit Asphalt abzudecken.

- Die Gewasserunschadlichkeit ist zu bescheinigen.

Das Wasserwirtschaftsamt Regensburg ist vor Beginn der Mallinhahme Uber die ge-

plante Vorgehensweise zu informieren.
Eisenbahnrechtliche Planfeststellung und Auflagen

Eisenbahnrechtliche Planfeststellung

Diese Planfeststellung umfasst auch die eisenbahnrechtliche Planfeststellung nach

§ 18 Allgemeines Eisenbahngesetz — AEG flr

- die Herstellung der neuen StralReniberfihrung bei Bahn-km 117,880 der DB-
Strecke Miinchen — Regensburg bzw. Bau-km 0+670 der Bundesstrale 15;

- den Abbruch der alten Briicke bei Bahn-km 117,997 der DB-Strecke Miinchen —
Regensburg einschliellich der Beseitigung und Rekultivierung der alten Briicken-

rampen.
Eisenbahnrechtliche Auflagen

Schienennetz — Sicherheitsauflagen zu den benachbarten Bahnanlagen

Beim Einsatz von Baugeraten (insbesondere Bagger oder Autokrane etc.) sind we-
gen der Nahe zur Hochspannungsleitung die Sicherheitsbestimmungen der DB AG
mind. 2 Wochen vor Baubeginn mit dem Netzbezirk Regensburg, BezL Fb, Hr. H6h
(oder dessen drtlichem Vertreter) unter der Tel. Nr. 0941/500 - 6395 oder Uber Handy

0151 14 70 27 15 vor Ort im Rahmen einer Baustelleneinweisung mit Siche-
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rungsunterweisung festzulegen, da hier besondere Sicherheitsvorkehrungen zu be-
rucksichtigen sind.

Alle MaBnahmen die in irgendeiner Art und Weise den Schienenverkehr nachteilig
beeintrachtigen kénnten, sind rechtzeitig vor Beginn mit dem Bezirksleiter Fb abzu-
stimmen. Die Anordnungen des Bezirksleiters Fb sind in jedem Fall einzuhalten.
Sollte trotzdem unvorhergesehen die Funktionstlichtigkeit von Betriebsanlagen des
Produktionsstandortes Regensburg gefahrlich beeintrachtigt werden, ist sofort der
zustandige Fahrdienstleiter Obertraubling, Ruf 0941/500-344 bzw. die AVE - Miin-
chen unter der Tel. Nr. 089 /1308 -1110 zu verstandigen.

Ein Betreten und Befahren des Gefahrenbereiches der Bahnanlagen ist durch geeig-
nete und wirksame Malinahmen wahrend der Bauzeit (z. B. Bauzaun) auszuschlie-
Ren. Die Mitarbeiter der bauausfiihrenden Firma haben sich vor Beginn der Arbeiten
an Hand der Ril 132.0118 in Verbindung mit der GUV-V D 33 (bisher GUV 5.7) und
GUV-R 2150 (bisher GUV 15.2) mit den Sicherheitsregeln flr das Verhalten Eisen-
bahnfremder im Gefahrenbereich der Gleisanlagen vertraut zu machen. Dieses Heft
kann von der DB Services, Kriegsstra’e 136, 76133 Karlsruhe, Tel. 0721/938 - 5965
bezogen werden. Vor Baubeginn ist das Vorhalten des Heftes auf der Baustelle so-
wie die Einweisung aller Mitarbeiter durch den Baustellenleiter/Polier der bauausfiih-
renden Firma schriftlich der DBAG (dem 1. Bezirksleiter Fb oder dessen Vertreter)

nachzuweisen.

Gegenuber den stromfuhrenden Teilen der Oberleitungsanlagen (15 kV Hochspan-
nungsleitung) sind Sicherheitsabstande bzw. Sicherheitsvorkehrungen gemafl den

VDE-Richtlinien einzuhalten.

Die Standsicherheit der Fahrleitungsmasten muss auch wahrend der Baumalinah-
men stets gewahrleistet sein. Die Erdoberkante darf im Umkreis von 5,00 m um die
Fahrleitungsmasten nicht verandert werden. Bei einer Unterschreitung ist ein gepruif-

ter statischer Nachweis vom Veranlasser vorzulegen.

Werden bei einem Kraneinsatz Betriebsanlagen der Eisenbahn uUberschwenkt, so ist
mit der DB Netz AG eine kostenpflichtige Kranvereinbarung abzuschlief3en, die mind.
8 Wochen vor Kranaufstellung zu beantragen ist.

Der Antrag zur Kranaufstellung ist, mit Beigabe der Stellungnahme der DB AG zum
Baugesuch, bei der DB Netz AG, Immobilienmanagement, [.NF-S(R) Wi, Herrn Willi,
Sandstralle 38-40, 90443 Nurnberg (Telefon 0911/219-3516) einzureichen. Generell
ist auch ein mafstablicher Lageplan im Mafistab 1:1.000 mit dem vorgesehenen

Schwenkradius vorzulegen.
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Grenzsteine sind vor Baubeginn zu sichern. Sie dirfen nicht Gberschittet oder besei-
tigt werden. Erforderlichenfalls sind sie zu Lasten des Bauherrn neu einzumessen

und zu setzen.

Vorhandene Bahnentwasserungsanlagen dirfen in ihrer Funktion nicht beeintrachtigt

werden.

Erdaushub und Baumaterial dirfen nicht auf Bahngrund zwischen- oder abgelagert

werden.

Lagerungen von Baumaterialien entlang der Bahngelandegrenze sind so vorzuneh-
men, dass unter keinen Umstanden Baustoffe/Abdeckplanen etc. in den Gleisbereich

(auch durch Verwehungen/Sogwirkung) gelangen.

Telekommunikationsanlagen der DB Netz AG und der Firma Vodafone (ehemals Ar-

cor)

Um Beschadigungen an den Telekommunikationskabeln bzw. -kabelanlagen zu ver-

meiden muss vor Baubeginn eine Kabeleinweisung durchgeflihrt werden. Mit den Ar-
beiten darf erst begonnen werden, wenn die Kabeleinweisung stattgefunden hat und
die Kabellage zweifelsfrei feststeht. Im Rahmen der Kabeleinweisung wird dem Auf-
tragnehmer (bauausfihrende Firma) ein Kabelmerkblatt nach Ril 899/4 Anlage 1
(Richtlinie fur den Bau von Fernmelde-, Signal- und Starkstrom-Kabelanlagen) aus-
gehandigt. Der Auftragnehmer verpflichtet sich die darin geforderten Bestimmungen
und Schutzmalnahmen fir die Telekommunikationskabelanlagen zu beachten und
einzuhalten.

Die Kabeleinweisung ist beim anlagenverantwortlichen Bezirksleiter Telekommunika-

tionsanlagen schriftlich zu beantragen.

Die unbeabsichtigte oder unvermutete Freilegung von Telekommunikationskabeln ist
der DB Systel GmbH unverziiglich anzuzeigen (Tel.: 0941-500-683).

Freigelegte Telekommunikationskabel sind von dem bauausfiihrenden Unternehmen
zu sichern und durch geeignete Malinahmen vor Beschadigung und Diebstahl zu
schitzen. Ein Umlegen von freigelegten Kabeln ist nur unter Aufsicht eines fachkun-

digen Mitarbeiters der DB Systel GmbH zulassig.

Es ist darauf zu achten, dass die vorhandenen Telekommunikationskabel und -
kabelfiihrungssysteme (Trége/Rohre/Schachte) nicht Gberbaut, Uberschittet oder
freigegraben werden und kein Baustellenmaterial darauf zwischengelagert wird. Ka-

belmerkzeichen dirfen nicht entfernt werden.

Im Bereich der Kabeltrassen ist die Oberflache von Anpflanzungen freizuhalten.
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Bau- und Unterhaltungskosten

Die Bundesrepublik Deutschland (BundesstralRenverwaltung) und die Deutsche Bahn
AG tragen die Kosten der Anderung der bestehenden hdhenfreien Kreuzung der
Bundesstrale 15 mit der DB-Strecke Miinchen — Regensburg durch den Bau einer
neuen Uberfiilhrung (kreuzungsbedingte Kosten) entsprechend der nach § 5 EKrG
noch abzuschlieRenden Vereinbarung (siehe vorstehende Ziffer 2 dieses Beschlus-
ses), sofern im Bauwerksverzeichnis keine anderweitige Regelung getroffen ist. Die
Unterhaltung regelt sich nach § 13 FStrG bzw. Art. 14 EKrG.

Die Bundesrepublik Deutschland (BundesstralRenverwaltung) tragt die nicht kreu-
zungsbedingten Kosten fir den Ausbau der Bundesstralte 15 soweit im Bauwerks-
verzeichnis keine anderweitige Regelung getroffen ist. In diesem Umfang obliegt ihr

auch die Unterhaltung.

Die Kostentragung fir Kreuzungen und Einmindungen richtet sich nach § 12 FStrG
bzw. Art. 32 BayStrWG. Die Unterhaltung der Kreuzungen bzw. Einmindungen rich-
tet sich nach § 13 FStrG i. V. m. der Verordnung Uber Kreuzungsanlagen im Zuge
von Bundesfernstralen vom 02.12.1975 (BGBI | S. 2985) bzw. nach Art. 33
BayStrwG.

Die Kostentragung fiir Anderungsmafnahmen an kreuzenden Telekommunikations-

anlagen richtet sich nach dem Telekommunikationsgesetz vom 22.06.2004.

Die Kostentragung fiir die Anderung der Versorgungsleitungen ist nicht Gegenstand

der Planfeststellung. Sie ist im Bauwerksverzeichnis nur nachrichtlich aufgenommen.

Widmung, Umstufung und Einziehung von StraRen

Die nach den festgestellten Planen neu zu bauenden Teile offentlicher Stral’en und
Wege werden mit der Verkehrsiibergabe gewidmet (§ 2 Abs. 6 FStrG, Art. 6 Abs. 6
BayStrwWG). Die Widmungsvoraussetzungen missen im Zeitpunkt der Verkehrsiiber-
gabe vorliegen (§ 2 Abs. 2 FStrG, Art. 6 Abs. 3 BayStrWG).

Die nach den festgestellten Planen vorgesehene Umstufung 6ffentlicher StraRen und
Wege wird mit der Ingebrauchnahme fiir den neuen Verkehrszweck wirksam (§ 2
Abs. 6 FStrG, Art. 7 Abs. 5 BayStrWG). Bei Abstufungen hat der bisherige Stral3en-
baulasttrager dafir einzustehen, dass der Ausbauzustand der abzustufenden Teil-
strecken nicht hinter den Anforderungen der kinftigen Stralenklasse zurlckbleibt (§
6 Abs. 1a FStrG, Art. 9 Abs. 4 BayStrWG). Die Einzelheiten sind in einer gesonderten

Vereinbarung zu regeln.
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Die nach den festgestellten Planen vorgesehene Einziehung 6ffentlicher Stra3en und
Wege wird mit der Sperrung wirksam (§ 2 Abs. 6 FStrG, Art. 8 Abs. 5 BayStrWwG).

Entscheidungen iiber Einwendungen

Die im Anhdrungsverfahren erhobenen Einwendungen bzw. Forderungen werden zu-
rickgewiesen, soweit sie nicht durch Auflagen in diesem Beschluss oder durch Plan-
anderungen berlcksichtigt worden sind, oder sich im Laufe des Anhdérungsverfahrens

auf andere Weise erledigt haben.

Kosten des Planfeststellungsverfahrens

Der Freistaat Bayern tragt die Kosten des Planfeststellungsverfahrens. Fir diesen

Beschluss werden keine Gebuhren oder Auslagen erhoben.



B)

2.1

2.2

-14 -

Begriindung:

Sachverhalt

Beschreibung des Vorhabens

Die bestehende Bundesstralle 15 ist als Uberregionale Verbindung einzustufen. Die
Anschlussstellen an die Bundesautobahnen A 92 bei Landshut und A 3 bei Regens-
burg stellen hier eine Anbindung an das lbergeordnete Fernstralennetz dar und un-
terstreichen den Uberregionalen Verbindungscharakter der Bundesstralle 15.

Die vorhandene Linie ist im auszubauenden Bereich sehr stark durch die bestehende
Stralientberfihrung der Bundesstralle 15 lber die DB-Strecke Miinchen - Regens-
burg gekennzeichnet. Der annahernd senkrechte Kreuzungswinkel mit der Bahnlinie
fuhrt zu einer starken Rechtskurve. die der anschlieRenden Linienfihrung und Stre-
ckencharakteristik erheblich widerspricht.

Im Zuge der Erneuerung der Briicke Uber die DB-Strecke Minchen — Regensburg
sudlich von Héhenberg ist eine Verbesserung der Linienflhrung der Bundesstralte 15
angestrebt.

Der plangegenstandliche Bauabschnitt | befindet sich sidlich von Héhenberg und be-
inhaltet den Neubau der Stralenlberfihrung sowie die gleichzeitige Verbesserung
der unzureichenden Linienflihrung der Bundesstrafl3e 15 in diesem Bereich. Die Aus-

bauldnge betragt ca. 1 km.

Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Einleitung des Planfeststellungsverfahrens

Das Staatliche Bauamt Regensburg hat mit Schreiben vom 10. Mai 2010, Az.: P11-
43542/B15, die Einleitung des Planfeststellungsverfahrens nach §§ 17 ff FStrG flr
das Bauvorhaben ,Bundesstral’e 15, Landshut - Regensburg, Erneuerung der Bahn-
briicke bei Hohenberg, Bauabschnitt | von Bau-km 0+000 (= Stat. B15_1600_3,840)
bis Bau-km 1+050 (= Stat. B15_1600_4,890)“ beantragt.

Die Regierung der Oberpfalz hat das Anhorungsverfahren mit Schreiben vom 7. Juni

2010 eingeleitet.

Beteiligte Behorden und Trager 6ffentlicher Belange

Die Regierung der Oberpfalz gab mit Schreiben vom 7. Juni 2010 den folgenden Be-
hoérden, Tragern offentlicher Belange und Stellen Gelegenheit in angemessener Frist

eine Stellungnahme zum Vorhaben abzugeben:
- der Gemeinde Hagelstadt

- der Gemeinde Pfakofen - Verwaltungsgemeinschaft Alteglofsheim
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- dem Landratsamt Regensburg

- dem Amt fur Landliche Entwicklung Oberpfalz
- dem Regionalen Planungsverband Regensburg
- dem Vermessungsamt Regensburg

- dem Wasserwirtschaftsamt Regensburg

- dem Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege
Abteilung B

Praktische Bodendenkmalpflege Lineare Projekte
- dem Bayerischen Landesamt fir Umwelt

- dem Amt fir Landwirtschaft und Forsten Regensburg

-Bereich Landwirtschaft-

- dem Amt fir Landwirtschaft und Forsten Regensburg

-Bereich Forsten-

- der Wehrbereichsverwaltung Sud

-Aul3enstelle Minchen-
- der Deutschen Telekom Netzproduktion GmbH

- der DB Services Immobilien GmbH
Ib Regensburg, KTN

- dem Eisenbahnbundesamt

AulRenstelle Minchen

- dem Bayerischen Bauernverband

Hauptgeschéaftsstelle Oberpfalz

- der Raumordnung, Landes- und Regionalplanung

Sachgebiet 24 der Regierung der Oberpfalz

- der Hoheren Naturschutzbehorde

Sachgebiet 51 der Regierung der Oberpfalz

Auslegung der Plane und Erorterung

Auslegung der Plane vom 4. Juni 2010

Der Plan fir das Bauvorhaben ,Bundesstralte 15, Landshut - Regensburg, Erneue-
rung der Bahnbriicke bei Hoéhenberg, Bauabschnitt | von Bau-km 0+000 (= Stat.
B15 1600 _3,840) bis Bau-km 1+050 (= Stat. B15_1600_4,890)“ vom 4. Juni 2010

wurde in
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- der Gemeinde Hagelstadt:

vom: 5. Juli 2010 bis einschlieRlich: 6. August 2010
- der Verwaltungsgemeinschaft Alteglofsheim:
vom: 29. Juni 2010 bis einschliellich: 28. Juli 2010

zur allgemeinen Einsicht ausgelegt. Die Auslegung der Plane wurde vorher ortstiblich

bekannt gemacht.

Zu den vorgebrachten Einwendungen und Stellungnahmen auRerte sich der Vorha-

benstrager abschlielend.

Erdrterung
Nachdem

a) die gegen die Plane erhobenen Einwendungen Entschadigungsfragen betreffen,
die im Planfeststellungsverfahren nur dem Grunde nach geregelt werden (vgl. Teil
A, Ziffer 4 dieses Beschlusses),

b) den Forderungen der Trager 6ffentlicher Belange durch Zusagen des Vorhabens-
tragers und Auflagen in diesem Beschluss (vgl. Teil A, Abschnitt Il und 1V) Rech-
nung getragen wird,

c) den Beteiligten mit Schreiben vom 6. Dezember 2010 mitgeteilt wurde, dass be-
absichtigt ist, ohne mundliche Verhandlung zu entscheiden und kein Beteiligter in-
nerhalb der festgesetzten Frist Einwendungen dagegen erhoben hat,

konnte unter Auslbung pflichtgemafien Ermessens auf die Durchfihrung einer Eror-

terungsverhandlung verzichtet werden (§ 17a Nr. 5 FStrG, Art. 73 Abs. 6 Satz 6

BayVwVfG i.V.m. Art. 67 Abs. 2 Nrn. 1 und 3 BayVwVf{G).

Entscheidungsgriinde
Verfahrensrechtliche Bewertung

Rechtsgrundlage

Nach § 17 FStrG durfen Bundesfernstralien (einschliefdlich aller Nebenanlagen) nur
gebaut oder geandert werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Das Bauvorha-
ben ,Bundesstralle 15, Landshut - Regensburg, Erneuerung der Bahnbriicke bei H6-
henberg, Bauabschnitt | von Bau-km 0+000 (= Stat. B15_1600_3,840) bis Bau-km
1+050 (= Stat. B15_1600_4,890)" unterliegt dieser Planfeststellungspflicht.

In diesem stralienrechtlichen Planfeststellungsverfahren konnte auch tber alle MaR3-
nahmen entschieden werden, die die KreuzungsbaumalRnahme nach § 3 EKrG zur
Erneuerung der in Bahn-km 117,997 bestehenden StralRentberfihrung der DB-

Strecke Munchen — Regensburg betreffen. Gemall § 12 Nr. 2 Eisenbahnkreuzungs-
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gesetz (EKrG) wurde sowohl von der Deutschen Bahn AG als auch vom Stralenbau-

lasttréger ein Anderungsverlangen fir das veraltete Uberfiihrungsbauwerk gestellt.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieRlich der
notwendigen Folgemaflinahmen im Hinblick auf alle von ihm berlihrten 6ffentlichen
Belange festgestellt und es werden alle 6ffentlich-rechtliche Beziehungen zwischen
dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend ge-
regelt (Art. 75 Abs. 1 BayVwVfG).

Die stralRenrechtliche Planfeststellung macht also nahezu alle nach anderen Rechts-
vorschriften notwendigen o6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Er-
laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen entbehrlich (Art. 75
Abs. 1 Satz 1 BayVwVfG). Hiervon ausgenommen ist die wasserrechtliche Erlaubnis
nach § 8 WHG. Aufgrund von § 19 WHG kann die Regierung der Oberpfalz jedoch
auch Uber die Erteilung der Erlaubnis in diesem Planfeststellungsbeschluss entschei-
den. Gleiches gilt flr die stralenrechtlichen Verfligungen nach dem Bundesfernstra-

Rengesetz und dem Bayerischen StralRen- und Wegegesetz.

Zustandigkeit
Die Zustandigkeit der Regierung der Oberpfalz als Anhoérungs- und Planfeststellungs-

behérde beruht auf Art. 39 Abs. 1 und Abs. 2 BayStrWG. Die ortliche Zustandigkeit
ergibt sich aus Art. 3 BayVwV{G.

UVP-Pflicht
Das planfestzustellende Vorhaben fallt nicht unter die UVP-pflichtigen Vorhaben i. S.
d. Nrn. 14.3, 14.4 und 14.5 der Anlage 1 zu §§ 3, 3b UVPG.

Fir das Bauvorhaben besteht jedoch nach § 3 e Abs.1 Nr.2 und 3 bzw. 3c UVPG
i.V.m. Nr. 14.6 der Anlage 1 zu §§ 3, 3b UVPG die Verpflichtung zur Durchfiihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung, wenn eine allgemeine Vorprifung des Einzel-
falls ergibt, dass das Vorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behdrde auf
Grund Uberschlagiger Prifung unter Berlicksichtigung der in der Anlage 2 zum UVPG

aufgeflihrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Im Zuge der Erneuerung der Bahnbriicke bei Héhenberg wird auch die Linienfiihrung
der bestehenden Bundesstralle 15 auf einer Lange von rd. 1 km entsprechend ver-
bessert. Die mit der Linienverbesserung entbehrlich werdenden Stralkenbestandteile
der bestehenden Bundesstralle 15 werden rekultiviert, so dass die Inanspruchnahme
der Naturgiter Wasser, Boden, Natur und Landschaft gegentber dem bisherigen

Umfang keine wesentlichen Veranderungen erfahrt.
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Die Eingriffe in Natur und Landschaft beschranken sich auf ein Mindestmal und kén-
nen mit landschaftspflegerischen MalRhahmen ausgeglichen werden. Die umweltrele-
vanten Merkmale des Vorhabens im Sinne der Anlage 2 zum UVPG bleiben deutlich
hinter den Vorhaben zurtick, fur die in Anlage 1, Ziffern 14.3 bis 14.5 eine UVP-Pflicht
begrindet wird. Der Standard des Vorhabens weist keine besondere 6kologische
Empfindlichkeit auf, der dazu fiihren wirde, dass hinsichtlich Dauer, Ausmal} oder
Wahrscheinlichkeit erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, die nach § 12 UVPG

zu berilcksichtigen waren, zu erwarten waren.
Eine Umweltvertraglichkeitsprifung war demnach nicht erforderlich.

Vertraglichkeitsprifung (FFH-RL / VS-RL)

Unabhangig von der Notwendigkeit einer Umweltvertraglichkeitsprifung ist zu prifen,

ob eine sog. FFH- Vertraglichkeitsprifung erforderlich ist.

Die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen

Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen — Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie (FFH-RL) — (Abl EG Nr. L 206/7 vom 22. Juli 1992) hat der nationale Ge-

setzgeber in nationales Recht umgesetzt, §§ 31 ff BNatSchG.

Danach werden ,Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung® als besondere Schutz-

gebiete nach Art. 4 Abs. 4 der Richtlinie 92/43/EWG geschutzt (§ 32 BNatSchG).

Im weiteren Umgriff zum Vorhaben befinden sich folgende NATURA 2000-Gebiete:

a) im Norden: FFH-Gebiet DE 7038-371 ,Standortlibungsplatz Oberhinkofen* (Ent-
fernung ca. 8,5 km);

b) im Nordwesten: FFH- und SPA-Gebiete DE 7040-302 ,Walder im Donautal® (Ent-
fernung ca. 13 km);

c) im Suden: FFH-Gebiet DE 7138-372.1 und 2 ,Tal der Grofien Laber zwischen
Sandsbach und Unterdeggenbach® (Entfernung: ca. 7,3 bzw. 2,4 km).

Wie in Kapitel 4.3 der Unterlage 12.1 der Planfeststellungsunterlagen ausgefiihrt, ist

aufgrund der groRen Entfernungen (weit mehr als 5 km) zwischen dem StraRenbau-

vorhaben und den unter a) und b) aufgefiihrten NATURA 2000-Gebieten kein rele-

vanter raumlich-funktionaler Zusammenhang herstellbar. Ebenfalls aufgrund der Ent-

fernungen, aber auch aufgrund der Verschiedenartigkeit der Gebiete sind mit dem

Vorhaben keine zusatzlichen Barriere-Effekte zwischen den NATURA 2000-Gebieten

verbunden.

Auch hinsichtlich des unter c) aufgefiihrten FFH-Gebiets ,Tal der GroRen Laber zwi-

schen Sandsbach und Unterdeggenbach® sind vorliegend mit hinreichender Wahr-

scheinlichkeit keinerlei Beeintrachtigungen des Natur 2000-Gebiets und dessen Er-

haltungsziele zu erwarten. Im Bereich der Neutrassierung befindet sich ein (anthro-
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pogen stark verandertes) Quellgebiet des Kirschbachs. Der Kirschbach miindet west-
lich des FFH-Gebiets in die Laber, steht also nicht funktionell Uber den Gewasserlauf
in direkter Verbindung mit dem Gebiet.

Aulerdem wird die Trasse von den Feuchtlebensraumen, die die Restflachen des
Quellgebietes darstellen, deutlich abgerickt. Das Risiko der Beeintrachtigung von
Gewasser- und Feuchtlebensraumen wird verringert.

Ebenso sind mit dem Vorhaben in Anbetracht der bereits bestehenden Bundesstralie
15 und der sehr groRen Entfernungen zu weiteren NATURA 2000-Gebieten keine
zusatzlichen Barriere-Effekte zwischen NATURA 2000-Gebieten verbunden.

Es kann davon ausgegangen werden, dass das vorliegende Vorhaben keinerlei Be-
eintrachtigungen der umliegenden Natura 2000-Gebiete nach sich zieht. Kumulative
Wirkungen mit anderen Projekten oder Planen sind nicht zu erwarten.

Eine Vertraglichkeitsprifung geman § 34 BNatSchG ist daher nicht erforderlich.

Materiell-rechtliche Wirdigung

Planrechtfertigung und Planungsziele

Darstellung der unzureichenden Verkehrsverhaltnisse

Die vorhandene Brucke im Zuge der Bundesstral’e 15 Uber die DB-Strecke Munchen
- Regensburg sidlich von Héhenberg ist erneuerungsbedirftig. Durch verschiedene
Priifungen des Bauwerkszustandes wurden Schaden am Uber- und am Unterbau
bzw. Widerlager, an den Kappen sowie an den Schutzeinrichtungen festgestellt. Die-
se Schaden in Form von Betonabplatzungen, losem Beton, Betonrissen, stark be-
schadigtem Schrammbord, Schaden an der Abdichtung und am Fahrbahnbelag be-
eintrachtigen Standsicherheit, Verkehrssicherheit und Dauerhaftigkeit der Briicke. Die
letzte Hauptprifung im Juli 2006 bewertet den Zustand des Bauwerks mit der Note
2,9 (Grenzbereich zum ,nicht ausreichenden Zustand®).

Daruber hinaus werden auch weder der Brickenquerschnitt mit einer Fahrbahnbreite
von 6,50 m noch die vorhandenen Schutzeinrichtungen (Schrammbord, Schutzplan-
ke und Gelander) den heutigen Anforderungen und geltenden Richtlinien gerecht.
Gerade der in den letzten Jahren stetig zunehmende Schwerlastverkehr ist hierdurch
einem zusatzlichen Risiko ausgesetzt.

Die vorhandene Linie ist im auszubauenden Bereich sehr stark durch die bestehende
StralRenuberfuhrung der BundesstralRe 15 Uber die Bahnlinie gekennzeichnet. Durch
den annahernd senkrechten Kreuzungswinkel mit der Bahnlinie weist die Linienfuh-
rung der Bundesstralle 15, die bis zur Querung weitestgehend parallel zu den Glei-
sen verlauft, einen plotzlichen Richtungswechsel in Form einer scharfen Rechtskurve

(Radius ca. 50 m) auf. Dieser Verlauf entspricht nicht der vorhandenen Linienfiihrung
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in den anschlielfenden Abschnitten der Bundesstral3e und erhdht dadurch die Unfall-
gefahr bzw. mindert die Verkehrssicherheit erheblich. Dies wird auch durch die immer
wieder auftretenden Unfalle bestatigt.

Die Sichtverhaltnisse und hierbei insbesondere die Haltesichtweite bei Annaherung
an die Bahnquerung sind eingeschrankt und fuhren in Verbindung mit stark abbrem-
senden Fahrzeugen ebenfalls zu einem erhéhten Unfallrisiko.

Die hier dargelegte unterbrochene Streckencharakteristik, der Zustand und die Ab-
messungen des Brickenbauwerks sowie der Querschnitt der vorhandenen Bundes-
stralle 15 sind mit den Anforderungen der bereits bestehenden aber auch kiinftig zu

erwartenden Verkehrsverhaltnisse nicht mehr zu vereinbaren.

Anforderungen an die straRenbauliche Infrastruktur

Die amtliche Verkehrszahlung aus dem Jahr 2005 ergab fiir den betroffenen Stre-
ckenabschnitt eine Verkehrsbelastung von 5.100 Kfz/24 h.

Grundlage der Planung ist eine Verkehrsuntersuchung von Professor Dr.-Ing. Kurzak
aus dem Jahre 2003, die sich mit den Auswirkungen der Bundesstral’e 15 neu sowie
den damit einhergehenden Entlastungswirkungen auf die umliegenden Stral’en be-
fasst (Planordner: Anlage 1 zur Unterlage 1).

Fiar die bestehende Bundesstralle 15 ergeben sich fur den plangegenstandlichen

Ausbauabschnitt stdlich von Héhenberg folgende DTV-Werte:

ohne B 15 neu mit B 15 neu

DTV200 in Kfz /24 h 6.600 4.300

Der Schwerlastanteil liegt unter 900 Fz/24h (DTV sy 2020)-

Der prognostizierte Rickgang der Verkehrsbelastung durch die Bundesstralle 15neu
im Jahr 2020 um rd. 35 % fuhrt zwar zu einer Entlastung der bestehenden Bundes-
stralle 15, die sich aber aufgrund der vorhandenen und in vorstehender Ziffer 2.1.1
beschriebenen Defizite nicht positiv auswirken kann.

Der nach RAS-Q 96 gewahlte Querschnitt RQ 10,5 sowie die gewahlte neue Trassie-
rung im Ausbaubereich werden den sich aus dem kiinftigen Verkehrsaufkommen von
4.300 Kfz/24h ergebenden Anforderungen gerecht.

Durch den Neubau des Briickenbauwerks und der damit verbundenen Linienverbes-
serung entfallt der aufgrund des abrupten Richtungswechsels aus verkehrs- und si-
cherheitstechnischen Gesichtspunkten bedenkliche Abschnitt der bestehenden Bun-
desstralRe 15. Ebenso werden die erforderlichen Haltesichtweiten eingehalten, was
zu einer Minimierung des Unfallrisikos und zu einer Verbesserung der Verkehrssi-

cherheit beitragt.
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Die somit erreichte gleichmafige Streckencharakteristik in Verbindung mit dem erfor-
derlichen Querschnitt entspricht den Anforderungen und Erfordernissen der vorhan-

denen aber auch den zukunftigen Verkehrsbelastungen.

Auswirkungen auf die Umwelt

Durch die Verbreiterung der Fahrbahn und die Verbesserung der Linienfihrung wird
sich auf dem Ausbauabschnitt der bestehenden Bundesstralle 15 ein stetigerer Ver-
kehrsfluss einstellen, dieser war durch die vorhandene senkrechte Querung der
Bahnlinie und der damit verbundenen scharfen Rechtskurve (Radius ca. 50 m) bis-
lang unterbrochen. Dies fihrt zu verringertem Kraftstoffverbrauch und somit zu ab-
nehmenden Abgasbelastungen der Umwelt. Die verringerte Unfallgefahr senkt die
Wahrscheinlichkeit einer Grundwasserverunreinigung.

Durch den neuen gleichmafigen Fahrbahnbelag sowie dem Wegfall der starken Ab-
brems- und Beschleunigungsvorgange der Fahrzeuge im Bereich der bestehenden

Bahnquerung wird darlber hinaus die Larmbelastung vermindert.

Offentliche Belange, Belange von allgemeiner Bedeutung

Raumordnerische Entwicklungsziele

Die Verbesserung der Linie fuhrt zu einer Anpassung des Ausbaubereiches an die
vorhandene Streckencharakteristik der Bundesstral’e 15. Die Entwicklungsziele der
bestehenden Bundesstrale 15 werden im betroffenen Streckenabschnitt durch eine
mogliche Abstufung nach Fertigstellung der Bundesstralle 15 neu, die den Charakter
einer Fernstralle aufweisen wird und im Abschnitt zwischen Saalhaupt und Neufahrn
i.NB. bereits im Bau ist, verandert.

Die bestehende Bundesstralle 15 wird zwar mit der Fertigstellung der Bundesstralie
15 neu zwischen Saalhaupt und Landshut (Bundesautobahn A 92) im plangegen-
standlichen Bereich ihre Uberregionale Verbindungsfunktion verlieren, sie wird aber
weiterhin als regionale Verbindung eine wichtige Funktion fiir den anliegenden Raum
darstellen. Zusatzlich wird ihr eine wichtige Zubringerfunktion zur Bundesstrale 15

neu zukommen.

Planungsvarianten

Die Linienfiihrung der Ausbaustrecke ist durch die bestehende Bundesstralie 15 und

die vorhandenen Zwangspunkte

- weitestgehend bestandsorientierter Ausbau,

- einzuhaltendes Lichtraumprofil im Querungsbereich mit der DB-Strecke Munchen -
Regensburg sowie Standorte der Fahrleitungsmasten,

- Minimierung der Eingriffe in Natur und Landschaft (vorhandener Waldbereich,

Zauneidechse und Schlingnatter) und den
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- Anschluss vorhandener Straflten und Wege
weitestgehend festgelegt. Lagemafig sind nur geringflugige Verschiebungen mdglich.

Grundsatzlich andere Trassenvarianten kommen daher nicht in Frage.

Planfestzustellender Ausbauumfang

Die Bundesstralle 15 ist im plangegenstandlichen Bereich als anbaufreie, liberregio-
nale StralRenverbindung aufierhalb bebauter Gebiete einzustufen. Sie stellt eine
mafgebende Verbindungsfunktion dar und entspricht somit der Stralenkategorie
LS Il nach den Richtlinien fir integrierte Netzgestaltung (RIN). Als Entwurfsge-
schwindigkeit wurde fiir den gesamten Bereich Ve = 80 km/h gewahlt.

Die Fahrgeschwindigkeit Vg5 wurde fir den Ausbauabschnitt nach Bild 33 der RAS-L
mit 100 km/h festgelegt.

Die vorhandenen Trassierungselemente sind so aufeinander abgestimmt, dass in-
nerhalb des geplanten Ausbauabschnittes keine Unstetigkeiten auftreten und eine
gleichmaRige Streckencharakteristik erreicht wird.

Nachfolgend werden die unglnstigsten Werte der Trassierungselemente der durch-
gehenden Bundesstral’e den minimalen bzw. maximalen Werten der RAS-L 95 ge-

genubergestellt.

Grenzwert nach RAS-L flr

Trassierungselement geplant Ve = 80 km/h bzw. Vs = 100 km/h
Hochstlange der Geraden 250 m 1.600 m
Kurvenmindestradius 500 m 250 m
Klothoidenmindestparameter 300 m 80m
Hochstlangsneigung 4,0 % 6,0 %
irdestangsnigurg
Kuppenmindesthalbmesser 7.000 m 4.400 m
Wannenmindesthalbmesser 7.500 m 1.300 m
Mindestquerneigung 25% 25%
Hochstquerneigung in Kurven 6,5 % 8,0 %
Mindesthaltesichtweite 190 m 160 m
Mindestiberholsichtweite - 625 m
Streckenanteil Uberholsichtweite 0,0 % 20,0 %

Bis auf die Uberholsichtweite werden alle Trassierungselemente nach Kapitel 9 der
RAS-L, Ausgabe 1995 eingehalten.
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Aufgrund der vorhandenen Sichthindernisse (vorhandene Waldgebiete im Trassen-
bereich, Kuppe am Bauende, Sichteinschrankung durch Gelander im Bauwerksbe-
reich), kann der erforderliche Streckenanteil von 20 % mit Uberholsichtweite nicht
ohne grofere und nicht vertretbare Eingriffe in Natur und Landschaft sowie

Grundstuicke Dritter erreicht werden.

Querschnitt

Fir die bestehende Bundesstralie 15 slidlich von Héhenberg wird, wie in vorstehen-
der Ziffer 2.1.2 bereits ausgefiihrt, fir das Jahr 2020 unter Berlcksichtigung der
Bundesstralle 15 neu eine Verkehrsbelastung von 4300 Kfz/24h angesetzt. Der
Schwerverkehrsanteil liegt im Prognosejahr 2020 unter 900 Fz/24h.

Entsprechend Bild 4 der RAS-Q 96 wird der Querschnitt RQ 10,5 mit folgenden

Querschnittsabmessungen gewahit:

Fahrstreifenbreite 2+350m

befestigter Randstreifen 2+0,25m

Bankett 2+ 1,50 m (2 = 4,00 m im Einschnitt)
Gesamtbreite 10,50 m

Der gewahlte Regelquerschnitt RQ 10,5 entspricht den Anforderungen an die Stre-
ckencharakteristik sowie den zu erwartenden Verkehrsstarken (nach Bild 5 RAS-Q
far Verkehrsstarken bis DTV = 20000 Kfz/24 h und max. DTV sy) 900 Fz / 24 h).

Die Entwasserung im Querschnitt erfolgt Uber die Bankette und Béschungen. Im Ein-
schnitt und falls erforderlich am Dammful (Niederschlagswasser von den Aul3enge-
bieten) werden Mulden mit einer Breite von 2,00 m angeordnet.

Aus entwasserungstechnischen Gesichtspunkten (hohere bendtigte Leistungsfahig-
keit) sind in bestimmten Bereichen Graben unterschiedlicher Tiefe anstatt der Mulden
vorgesehen. An diesen Stellen wird auch das Bankett aufgrund einer héheren Ver-
kehrssicherheit mit einer Breite von 1,50 m erstellt.

Die Bdschungsgestaltung erfolgt gemal den RAS-Q 96 mit einer Neigung von 1:1,5
mit Ausrundungen nach Bild 2 der RAS-Q 96.

Die Befestigung der Fahrbahn der BundesstralRe 20 erfolgt in Asphaltbauweise. Nach
den Richtlinien fiir die Standardisierung des Oberbaus von Verkehrsflachen, Ausga-
be 2001 (RStO 01) ergibt sich fur die Dimensionierung des Fahrbahnoberbaus die

Bauklasse Il.
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Die erforderliche Haltesichtweite von mindestens 160 m wird auf dem Ausbauab-
schnitt in beiden Fahrtrichtungen eingehalten. Die Uberholsichtweite wird aufgrund
der vorhandenen Sichthindernisse (Waldgebiete am Rand der Trasse, Kuppe am

Bauende, Sichteinschrankung durch Gelander im Bauwerksbereich) nicht erreicht.

Das vorhandene nachgeordnete Wegenetz muss infolge der Baumalinahme an die
neuen Verhaltnisse angepasst werden. Die Befestigung der anzupassenden Stralten
und Wege erfolgt entsprechend dem Bestand.

Eine grundlegende Neuordnung des vorhandenen Strallen- und Wegenetzes ist nicht
erforderlich; insoweit wird auf die Planfeststellungsunterlagen (Planordner: Unterlage

1 und Unterlage 7.1, Blatt Nr. 1) verwiesen.

Die geplante Trasse der bestehenden Bundesstralie 15 quert bei Bau-km 0+606
bzw. bei Bahn-km 117,880 die DB-Strecke Miinchen - Regensburg mit einem Uber-
fuhrungsbauwerk.

In Abstimmung mit der DB AG wird ein Abstand der Widerlager von 3,80 m zur jewei-
ligen Gleisachse des Richtungsgleises und eine lichte Hohe von mindestens 5,90 m
Uber Gleisoberkante eingehalten, um aus wirtschaftlichen Grinden umfangreiche

Anderungen an den Gleisen bzw. an der Oberleitung zu vermeiden.

Hieraus ergeben sich folgende Bauwerksdaten:
Lichte Hohe: 26,00 m
Lichte Weite zwischen den Widerlagern: =211,60 m

Breite zwischen den Gelandern: 11,50 m

Die bestehende Stralentberflihrung tGber die DB-Strecke Miinchen - Regensburg bei
Bahn-km 117,997 wird abgebrochen.

Entsprechend der geologischen Ubersichtskarte durchféhrt die geplante Trasse (iber-
wiegend quartaren Loss und seine Verwitterungsprodukte. Eine holozane Talflllung
wird gequert sowie Bereiche beruhrt die tertiar oder kreideartig beschrieben werden.
In den Jahren 1966, 1972 und 1985 durchgefihrte Baugrunduntersuchungen (Auf-
schlussverfahren in Form von Bohrungen) unterstreichen diese Aussagen.

Die unter dem Oberboden anstehenden Bodengruppen sind Uberwiegend als sehr

frostempfindlich einzustufen.



2.2.3.8

2239

-25 -

Aushubmaterial aus diesen Bodenarten ist als Dammbaustoff wenig geeignet und fur
den Wiedereinbau durchwegs mit der Zugabe von hydraulischen Bindemitteln zu
verbessern um eine ausreichende Verdichtung und Standfestigkeit zu gewahrleisten.
HinterfUllungsmaterial fur das Bauwerk kann auf der Baustrecke nicht gewonnen
werden. Auch das Planum muss mit hydraulischen Bindemitteln verbessert werden.
Da sich die Trasse der bestehenden Bundesstrale 15 als geschichtlich gewachsen
darstellt, ist mit teerhaltigen Bestandteilen in den bestehenden Asphaltschichten zu
rechnen. Grundwasser wurde in einer Tiefe von rund 4 m angetroffen und stellt auf-

grund der Dammlage des Planungsabschnittes keine Probleme dar.

a) Vorflut
Eine Vorflut steht im unmittelbaren Planungsbereich nicht zur Verfligung. Erst rund
500 m sudlich des Bauanfangs verlauft der Kirschgraben, der bei Unterdeggen-

bach in die Grof3e Laaber mindet.

b) Entwasserungsanlagen

Das anfallende Oberflachenwasser der Bundesstrafle 15 wird im gesamten Bau-
abschnitt Uber Bankette und Boschungen versickert. Eine Sammlung von Oberfla-
chenwasser der Bundesstral3e 15 ist nicht vorgesehen. Zur Ableitung von Oberfla-
chenwasser aus angrenzenden Ackerflachen (Auliengebiete) werden entlang des
Dammfules Mulden und Graben hergestellt. Sickerleitungen sind in kurzen Ab-
schnitten in den Bereichen erforderlich, in denen das Unterplanum der Frost-
schutzschicht nicht frei entwassern kann. Diese Leitungen laufen dann in den fol-
genden Dammbereichen frei aus. Durchlasse aufgrund von Zufahrten, ein Quer-
durchlass im Gelandetiefpunkt sowie Durchlasse im Bereich des Widerlagers der
Bahn werden den hydraulischen Anforderungen gemal erstellt.

Der bestehende Entwasserungsgraben der urspringlichen Bundesstralle 15 im
Bereich von Bau-km 0+000 bis 0+500 bleibt unverandert erhalten. Dieser Graben
stellt aufgrund der topografischen Verhaltnisse den Tiefpunkt dar, sodass nur hier
eine funktionsfahige Ableitung des anfallenden Oberflachenwassers aus den Au-

Rengebieten und der Entwasserung des Bahnkorpers erfolgen kann.

Der im Zuge der BundesstralRe 15 nach der Querung mit der DB-Strecke Munchen -
Regensburg in Fahrtrichtung Regensburg vorhandene Parkplatz entfallt und wird,
soweit er nicht durch die verlegte Bundesstralle Uberbaut wird, rickgebaut und rekul-

tiviert.
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Im Zuge des Neubaus des Strallenuberfuhrungsbauwerkes Uber die DB-Strecke
Miinchen - Regensburg sind Anderungen an der Oberleitung der elektrifizierten zwei-
gleisigen Strecke erforderlich. Die neue Trasse der Bundesstral’e 15 verlauft zwi-
schen bestehenden Fahrleitungsmasten, die unverandert bestehen bleiben und nicht
angepasst werden mussen. Bei der Errichtung des neuen Brickenbauwerks sind je-
doch in Zusammenarbeit mit der DB AG zwingend Sicherungsmalinahmen an der
elektrischen Oberleitung, die den Gleiskorper Gberspannen, durchzuflihren.

Bestehende Kabel bzw. Leitungen der Signalsteuerung sind im Bereich der Que-
rungsstelle eventuell anzupassen, da diese im bzw. am Bahndamm verlaufen und

durch den Bau der Briickenwiderlager gegebenenfalls beeintrachtigt werden kénnen.

Immissionsschutz, Bodenschutz

Das planfestgestellte Vorhaben ist mit den Belangen des Larmschutzes sowie den
Belangen der Luftreinhaltung und des Bodenschutzes vereinbar. Die Planung stellt
sicher, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerdusche oder
nachteilige Wirkungen infolge von Luftschadstoffbelastungen ohne Ausgleich verblei-
ben (§§ 41, 42 BImSchG; Art. 74 Abs. 2 Satz 2 BayVwVfG).

Bei der Trassierung wurde darauf geachtet, dass durch die neue Strale keine ver-

meidbare Immissionsbelastung entsteht (§ 50 BImSchG).

Larmschutz
Der Schutz der Anlieger vor Verkehrslarm erfolgt beim Straflenbau nach den ver-

schiedenen, in dieser Reihenfolge zu beachtenden Stufen:

Nach § 50 BImSchG ist bereits bei der Planung von Verkehrswegen darauf zu ach-
ten, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Verkehrslarm auf ausschlief3lich
oder Uberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige schutzbeduirf-
tige Gebiete soweit wie moglich unterbleiben. Dies gilt zunachst unabhangig von der

Festlegung des Larmschutzes nach der 16. BImSchV.

Beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen ist dariiber hinaus si-
cherzustellen, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerau-
sche hervorgerufen werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind (vgl.
§§ 41 ff. BImSchG i. V. m. der 16. BImSchV).

Wenn den vorgenannten Anforderungen nicht durch eine entsprechende Planung
oder technische Vorkehrungen Rechnung getragen werden kann, hat der Betroffene
gegen den Vorhabenstrager einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in
Geld (§ 42 Abs. 1 und 2 BImSchG bzw. Art. 74 Abs. 2 Satz 3 BayVwV{G).
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Entsprechend den Anforderungen der Rechtsprechung an den Larmschutz ist die
Planung auch daraufhin Gberprift worden, ob Larmschutzmallinahmen vorzusehen

bzw. anzuerkennen sind.

Unter Abwagung der im Verfahren bekannt gewordenen Belange ist die gewahlte Li-
nie, Héhenlage und sonstige Gestaltung der Stral3e hinsichtlich der Anforderungen
des § 50 BImSchG die richtige Lésung.

Die Trasse liegt weitestgehend aufierhalb von Gebieten, die ausschliellich oder
Uberwiegend dem Wohnen dienen. Trassenverschiebungen zur weiteren Optimie-
rung der Larmvermeidung im Bereich schutzbedirftiger Gebiete sind unter Berlick-
sichtigung aller Belange weder erforderlich noch mdglich und wurden im Verlauf des

Verfahrens auch nicht gefordert.

Die Beurteilung der Zumutbarkeit von Verkehrslarmimmissionen ist auf der Grundla-
ge von § 41 BImSchG i. V. m. der 16. BImSchV vorzunehmen.

In § 3 dieser Verordnung ist die Berechnungsmethode zur Ermittlung der Beurtei-
lungspegel verbindlich vorgeschrieben. Sie hat bei Strallen nach Anlage 1 der Ver-
ordnung, den "Richtlinien fir den Ld&rmschutz an Strafen - Ausgabe 1990 - RLS-90"
zu erfolgen. Die Beurteilungspegel, die als Grundlage fir die Entscheidung heranzu-

ziehen waren, wurden nach dieser Berechnungsmethode ermittelt.

Besondere Verhaltnisse, die ein Abweichen von diesen Regeln rechtfertigen konnten,

liegen nicht vor.

Der Beurteilungspegel bezieht sich auf die zu bauende oder zu andernde Stralie.
Larm, der nicht gerade auf der zu bauenden oder zu andernden Strecke entsteht,
wird von der Verkehrslarmschutzverordnung nicht berlicksichtigt. Der erforderliche
Larmschutz soll im Rahmen und als Bestandteil des in Rede stehenden Vorhabens
realisiert werden. MalRnahmen des aktiven Larmschutzes sind daher nur in den
Grenzen der jeweiligen Planung und Planfeststellung zu treffen. Der Schutz vor
Larm, der infolge eines neuen oder geanderten Verkehrsweges entsteht, soll auf
dessen Nachbarschaft beschrankt sein. Anlieger an anderen, vorhandenen Stralen
auf denen sich infolge der BaumaRnahme das Verkehrsaufkommen erhoht, lassen
sich in der Regel nicht zur Nachbarschaft der neuen oder geanderten Strecke zahlen
(vgl. BVerwG vom 17. Méarz 2005, 4 A 18/04 — juris, Rn. 15 f.).

Es ist grundsatzlich kein Summenpegel aus allen Larmeinwirkungen zu bilden
(BVerwG vom 21. Marz 1996, NVwZ 1996, 1003).
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Nach § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV ist bei dem Bau oder der wesentlichen Anderung
von oOffentlichen Stralen sicherzustellen, dass zum Schutz der Nachbarschaft vor
schadlichen Umwelteinwirkungen der Beurteilungspegel einen der nachfolgenden

Immissionsgrenzwerte nicht Uberschreitet:

a) an Krankenhdusern, Schulen, Kurheimen und Altenheimen am Tag 57 dB(A) und
in der Nacht 47 dB(A)

b) in reinen und allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten am Tag 59
dB(A) und in der Nacht 49 dB(A)

c) in Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten am Tag 64 dB(A) und in der
Nacht 54 dB(A)

d) in Gewerbegebieten am Tag 69 dB(A) und in der Nacht 59 dB(A).

Die Art der in § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV bezeichneten Anlagen und Gebiete ergibt
sich aus der Festsetzung in den Bebauungsplanen. Sonstige in Bebauungsplanen
festgesetzte Flachen flr Anlagen und Gebiete, sowie Anlagen und Gebiete fiir die
keine Festsetzungen bestehen, sind nach Abs. 1, bauliche Anlagen im Auf3enbereich
nach den Buchstaben a), ¢) und d) dieser Tabelle entsprechend ihrer Schutzbedrf-

tigkeit zu beurteilen.

Da flr die Bereiche Hohenberg und Einhausen keine Festlegungen bestehen, wur-
den die Gebaude zutreffend als bauliche Anlagen im Auf3enbereich eingestuft und

damit die Immissionsgrenzwerte fiir Dorf- und Mischgebiete angesetzt.

Die Grenzwerte legen fest, welches Mal an schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Verkehrsgerausche zum Schutze der Betroffenen im Regelfall nicht Gberschritten

werden darf.

Diese Belastungsgrenzwerte sind zwar nicht unumstritten, jedoch verbindlich.

Besonders bedeutsam fur die Beurteilung der kinftigen Verkehrslarmbelastung ist
die Verkehrsprognose. Grundlage der Planung ist eine Verkehrsuntersuchung aus
dem Jahre 2003, die sich mit den Auswirkungen der Bundesstral’e 15 neu sowie den
damit einhergehenden Entlastungswirkungen auf die umliegenden Strallen befasst

(Planordner: Anlage 1 zur Unterlage 1).
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Die mafgebliche stundliche Verkehrsstarke und der Lkw-Anteil wurden vom Stra-

Renbaulasttrager auf der Basis dieser Verkehrsuntersuchung berechnet.

Der Berechnung liegen folgende EingangsgrofRen zugrunde:

Verkehrsbelastung  DTVzo [Kfz/24h] 4.300
Geschwindigkeit Ves [km/h] 100
Bemessungsgeschwindigkeit PKW/LKW [km/h] 100/80
Stralienoberflache Dgyo -2 dB(A) (Asphaltbeton)
Querschnitt RQ 10,5

Die mafligebenden Verkehrsstarken M und LKW-Anteile (20 % flr Tag und Nacht)
wurden gemalf’ den Vorgaben der RLS-90 gewahlt.

Die in der vorstehenden Tabelle angefiihrte Verkehrsbelastung bericksichtigt bereits
die sich nach Fertigstellung der Bundesstralte 15 neu ergebenden Verkehrsentlas-
tungen im plangegenstandlichen Ausbaubereich. Grofiraumige Planungsvorhaben,
die Verkehrsverlagerungen erwarten lassen, die zu einer ,erheblichen Abweichung*
der Prognose von der tatsachlichen Verkehrsentwicklung fihren, sind nicht bekannt.
Erheblich ware eine Abweichung dann, wenn die zusatzlich nachtraglich auftretenden
Larmbeeintrachtigungen spurbar werden, also eine tatsachliche Erhéhung der prog-
nostizierten Larmpegel um 3 dB(A) erfolgt (vgl. Nr. 32.2 VLa&rmSchR 97). Diese Er-
héhung wirde eine Verdoppelung der gegebenen Verkehrsmenge auf

ca. 8.600 Kfz/24 h erfordern, was zum Prognosejahr 2020 sehr unwahrscheinlich ist.

Messungen sind vom Gesetz weder fur den Ist-Zustand noch fur den Ausbauzustand
vorgesehen. Die Immissionsberechnung auf der Grundlage der RLS-90 gewahrleistet
wirklichkeitsnahe (da auf der mathematischen Umsetzung konkreter Messungen be-
ruhende), dem heutigen Stand der Berechnungstechnik entsprechende Beurteilungs-
pegel und ist fir die Betroffenen in der Regel glinstiger als Messungen (Ullrich, DVBI
1985, 1159).

Verkehrslarmvorsorgepflicht besteht bei dem Bau oder der wesentlichen Anderung.
Bau von StralBeni. S. v. § 1 Abs. 1 der 16. BImSchV ist der Neubau. Von einem Neu-
bau ist dann auszugehen, wenn eine bestehende Trasse auf einer langeren Strecke
verlassen wird. MaRgeblich ist das rdumliche Erscheinungsbild im Gelande. Die Ein-
ziehung oder Funktionséanderung von Teilen der vorhandenen Strale ist Indiz fur ei-

ne Anderung. Nur eine wesentliche Anderung fihrt zur Larmvorsorge.
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Eine Anderung ist wesentlich, wenn eine StraBe um einen oder mehrere durchge-
hende Fahrstreifen fur den Kraftfahrzeugverkehr baulich erweitert wird (§ 1 Abs. 2
Satz 1 Nr. 1 16. BImSchV) oder durch einen erheblichen baulichen Eingriff der Beur-
teilungspegel des von dem zu andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms
um mindestens 3 dB(A) oder auf mindestens 70 dB(A) am Tage oder auf mindestens
60 dB(A) in der Nacht erhéht wird (§ 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 16. BImSchV). Eine Ande-
rung ist auch wesentlich, wenn der Beurteilungspegel des von dem zu andernden
Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarm von mindestens 70 dB(A) am Tage oder 60
dB(A) in der Nacht durch einen erheblichen baulichen Eingriff erhdht wird; dies gilt
nicht in Gewerbegebieten (§ 1 Abs. 2 Satz 2 16. BImSchV).

Die Berechnungen wurden jeweils an den maligebenden Gebaude- bzw. Grund-
stlicksseiten und entsprechend Ziffer 10.6 Abs. 2 der Richtlinien fiir den Verkehrs-
larmschutz an Bundesfernstralen in der Baulast des Bundes - VLarmSchR 97 -
durchgefihrt. Diese Gebaude sind flur die Beurteilung der Notwendigkeit von Larm-

schutzmalnahmen maligebend.

Die Ergebnisse der auf der Grundlage des Prognosehorizontes 2020 vom Stralen-
baulasttrager durchgefuhrten Larmberechnungen sind den Planfeststellungsunterla-
gen (Planordner: Unterlage 11.1) zu entnehmen und fuhrten zu folgendem Ergebnis

(angegeben ist der jeweils hdchste Tag- bzw. Nachtwert):

StraRe und Haus-Nr. Uber Bestand

Immissionsort IGW Beurteilungspegel | Beurteilungspegel |Anderung gegen-

B 15 Bestand B 15 Neu

Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht

dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
WH 01 64 54 41 34 40 32 -1 -2
Hoéhenberg 3
WH 02 64 54 43 36 42 35 -1 -1
Hohenberg 2
WH 03 64 54 45 38 44 37 -1 -1
Hohenberg 4
WH 04
Einhausen 10 - 64 54 42 34 41 34 -1 0
West
WH 05
Einhausen 10 - 64 54 42 35 42 35 0 0
Ost
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Das plangegenstandliche Vorhaben stellt demnach zwar einen erheblichen baulichen
Eingriff dar, nachdem allerdings die vorstehend genannten Voraussetzungen nicht er-
fullt werden, fuhrt jedoch dieser erhebliche bauliche Eingriff zu keiner wesentlichen
Anderung i.S. des § 1 Abs. 2 16. BImSchV.

Die Berechnungsergebnisse zeigen auch, dass sich

a) durch den Ausbau der Bundesstralle 15 fiir die angrenzende Wohnbebauung in
Hohenberg eine niedrigere Larmbelastung gegenuber dem derzeitigen Zustand
ergibt,

b) sich die Larmsituation fir die Wohnbebauung in Einhausen gegeniiber dem Be-
stand nicht &ndert und

c) an allen untersuchten Immissionsorten sogar die flr Krankenhauser, Schulen,
Kur- und Altenheime gelten Immissionsgrenzwerte von 57 dB(A) am Tag und 47

dB(A) bei Nacht weit unterschritten werden.

Auf der Grundlage der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) und der Ver-
kehrslarmschutzrichtlinien 97 entsteht dem StraRenbaulasttrdger durch das Vorha-
ben keine Verpflichtung zur Durchfuhrung von Larmschutzmallinahmen. Die vom
Vorhabenstrager zugrunde gelegten Berechnungen sind vom Bayerischen Lan-

desamt fur Umwelt Gberprift und fur richtig befunden worden.

Aufienwohnbereiche

Wie vorstehend ausgeflhrt, stellt der erhebliche bauliche Eingriff keine wesentliche
Anderung i. S. v. § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 oder Satz 2 16. BImSchV dar, so dass auch
fur die AuRenwohnbereiche kein Entschadigungsanspruch besteht (§ 42 Abs. 1

BImSchG).

Luftreinhaltung

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Luftreinhaltung zu vereinbaren. Diese Fest-
stellung gilt sowohl im Hinblick auf den Malistab des § 50 BImSchG als auch unter
Beachtung der Regelungen des Art. 74 Abs. 2 BayVwVfG.

Die Bundesstralle 15 verlauft bereits derzeit auRerhalb der Ortsteile Hohenberg und
Einhausen und wird im Zuge der Linienverbesserung nicht naher an diese oder ande-
re Ortsteile herangeriickt. Durch das Bauvorhaben wird die Verkehrs- und Abgassitu-

ation nicht verandert.

Nach § 50 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen schadliche Umweltein-
wirkungen auf die ausschlieBlich oder iberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete

sowie auf sonstige schutzbedirftige Gebiete méglichst zu vermeiden.
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Schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne dieses Gesetzes sind Immissionen, die
nach Art, Ausmaf oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder er-
hebliche Belastigungen fir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufihren
(§ 3 BImSchG).

Im Einwirkungsbereich der vorgesehenen Baumalnahme kann unter Zugrundele-
gung der fur das Jahr 2020 prognostizierten Verkehrsbelastung (vgl. vorstehende Zif-
fer 2.1.1.2) und unter Berlcksichtigung der ortlichen Gegebenheiten (Abstand zu den
Siedlungsraumen, lockere Bebauung, Durchliftung) ausgeschlossen werden, dass
an der nachstgelegenen Wohnbebauung die in Frage kommenden Grenzwerte ver-
kehrsbedingter Luftschadstoffe erreicht bzw. (berschritten werden. Eine gesund-
heitsschadigende Beeintrachtigung der Wohnbevdlkerung ist somit nicht zu erwarten.
Das Bayerische Landesamt fir Umwelt hat in seiner Stellungnahme erklart, dass aus
Sicht des Immissionsschutzes gegen das StralRenbauvorhaben keine Bedenken be-

stehen.

Bodenschutz

Nach den §§ 4 und 7 Bundes-Bodenschutzgesetz — BBodSchG — vom 17. Marz 1998
(BGBI. 1. 502) i. V. m. der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung -
BBodSchV — vom 12. Juli 1999 (BGBI. I. 1554) hat u. a. der Grundstiickseigentimer
die Verpflichtung, Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen
zu treffen, die durch seine Nutzung auf dem Grundstiick oder in dessen Einwirkungs-
bereich hervorgerufen werden kénnen. Nach § 8 Abs. 2 BBodSchG bedarf es zur
Konkretisierung dieser Vorsorgewerte des Erlassens einer Rechtsverordnung. Diese
Rechtsverordnung ist als Bundes-Bodenschutzverordnung — BBodSchV - mit Wir-
kung vom 17. Juli 1999 in Kraft getreten.

Nach § 9 Abs. 1 Satz 1 BBodSchV ist das Entstehen schadlicher Bodenveranderun-
geni. d. R. dann zu besorgen, wenn Schadstoffgehalte im Boden gemessen werden,
die die Vorsorgewerte nach Anhang 2 Nr. 4 BBodSchV Uberschreiten (Nr. 1), oder
eine erhebliche Anreicherung von anderen Schadstoffen erfolgt, die (...) in besonde-
rem Male geeignet sind, schadliche Bodenveranderungen herbeizufiihren (Nr. 2).

Im Einwirkungsbereich der vorgesehenen Malnahme unter Berlcksichtigung der
prognostizierten Verkehrsbelastungen und unter Bertcksichtigung der ortlichen Ge-
gebenheiten (Abstand zu den Siedlungsraumen, lockere Bebauung, Durchliftung) ist
nicht davon auszugehen, dass die lufthygienischen Grenzwerte an den nachstgele-
genen dem Wohnen dienenden Gebaduden erreicht bzw. Uberschritten werden.

Damit ist eine schadliche Bodenveranderung tUber den Wirkungspfad Luft - Boden

ausgeschlossen.
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Naturschutz und Landschaftspflege

Ausbaubedingte Veranderungen und Eingriffe in Natur und Landschaft

Die durch die BaumalRnahmen verursachten unvermeidbaren Eingriffe in Natur und

Landschaft sind im Erlauterungsbericht zum landschaftspflegerischen Begleitplan be-

schrieben und kénnen zusammengefasst aus dem landschaftspflegerischen Be-

stands- und Konfliktplan enthommen werden (Planordner: Unterlage 12.1 und Unter-
lage 12.2).

Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft, schutzwiirdige Biotope

Im Untersuchungsgebiet liegen weder Natura 2000-Gebiete (FFH- oder SPA-
Gebiete), noch Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler
oder Geschutzte Landschaftsbestandteile.

Die amtliche Biotopkartierung Bayern, Landkreis Regensburg, erfasst in Teilfla-

chen folgende gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf § 30 Abs. 2 BNatSchG:

Biotop-Nr. | Bestand

7139-78.11 | Bahnbdschung mit Hecken und Altgrasbestédnden zwischen Hagelstadt und Buch-
hausen — lineare Gehdlzstrukturen und Altgrasbestande auf den Béschungen der
Bahnlinie Miinchen - Regensburg

7139-161.1 | Feuchtbiotopkomplex 6stlich Hohenberg — bestehend aus einem starker verlandeten
Teich und dem angrenzenden Quellgebiet mit Feuchtwaldbereichen in Westhanglage
im ,Unteren Frauenholz“ (iberwiegend Fichtenforste)

Sie sind im Bestands- und Konfliktplan ebenso dargestellt, wie die weiteren Struk-

turen und Landnutzungen (Planordner: Unterlage 12.2).

Weitere Schutzgebiete oder Vorschlage fur Unterschutzstellungen (z.B. National-
parke nach § 24 BNatSchG und geschitzte Landschaftsbestandteile und Grinbe-
stdnde nach § 29 BNatSchG) kommen im Plangebiet nicht vor.

Beschreibung des Untersuchungsraumes

Das Untersuchungsgebiet liegt etwa 15 km stidlich von Regensburg zwischen den
Ortschaften Hagelstadt und Eggmuiihl und am sudlichen Ende des Regierungsbe-
zirks Oberpfalz und des Landkreises Regensburg. Es befindet sich im Higelland

zwischen dem Tal der GroRRen Laber im Stiden und der Pfatter im Norden.

Das Gelande ist iberwiegend hligelig mit sanft bis maRig geneigten Hangen. Stei-
le Hange gibt es nur im Waldgebiet bei den grofien Teichen 6stlich von Hohen-
berg. Im Untersuchungsgebiet liegt die Wasserscheide dreier Bacheinzugsgebie-
te: Moosgraben, Kirschbach und Einhauser Graben. Von den beiden erstgenann-

ten liegen auch die (degradierten) Quellbereiche im Untersuchungsgebiet.
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Als potentielle natirliche Vegetation gelten im Untersuchungsgebiet folgende

Waldgesellschaften:

- vorherrschend Eichen-Hainbuchenwalder;

- auf sommerlich zeitweise austrocknenden, schweren Lehm und Tonbdden un-
terschiedliche Ausbildungen des gemaRigt-kontinentalen Waldlabkraut-Eichen-
Hainbuchenwaldes;

- auf feuchten Grund- und Stauwasserbdden azonale Sternmieren-Eichen-

Hainbuchenwalder;

Gut die Halfte des Untersuchungsgebietes ist von Wald bedeckt. Dabei handelt es
sich vorwiegend um strukturarme Fichtenwalder (Altersklassenbestéande), Kahl-
schlagflachen und sehr junge Nadelholzaufforstungen (Fichte und Douglasie). Die
Waldrander sind haufig mit einzelnen Laubbaumen (Fassadenbaumen) bestuckt.
Wertvolle Bestande — wie an den groRen Teichen 6stlich von Hohenberg — liegen

weitab der Trasse.

Die andere Halfte des Untersuchungsgebietes wird landwirtschaftlich genutzt; die
Ackernutzung Uberwiegt deutlich vor der Grunlandnutzung. Die GroRe der Acker-
schlage ist beachtlich, Strukturen sind in der Feldflur kaum zu finden. Mit Aus-
nahme der extensiv genutzten Wiesen in Grunthal und der Brachen werden die
Flachen sehr intensiv genutzt, so auch die Weideflachen entlang der Bahnlinie bei

Hoéhenberg.

Naturbetonte Flachen und Strukturen sind im Untersuchungsgebiet vorwiegend
entlang der Bahnlinie, der BundesstralRle 15 und bei den gro3en Teichen &stlich
von Hoéhenberg verbreitet. Auch an der Stralte nach Hohenberg und in Grinthal
sind einige naturnahe Lebensraume vorhanden. Sie lassen sich unterschiedlichen
Lebensraum- bzw. Standorttypen zuordnen (feucht bis maRig trocken, eutroph bis
mesotroph/mager). Die naheren Einzelheiten kdnnen den festgestellten Unterlage

(Planordner: Unterlage 12.1, Kapitel 3.5.1) entnommen werden.

Neben der Bundesstral’e 15 durchquert die Bahnlinie Minchen — Regensburg das
Gebiet. Im groRen Waldgebiet bei Grinthal zweigt die Staatsstralle 2146 nach
Sldosten in Richtung Pfakofen von der Bundesstralie ab. Die einzigen Siedlungen
im Gebiet sind der kleine Weiler Grunthal an der bestehenden Bundesstralle 15
norddstlich des Bau-Endes und die alte Ansiedlung Hohenberg am westlichen

Rand des Untersuchungsgebietes.
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- Vorhandene Beeintrachtigungen

Vorbelastungen von Naturhaushalt, Naturgitern, Landschaftsbild sowie der Tier-
und Pflanzenwelt ergeben sich insbesondere durch die vorhandenen Verkehrswe-

ge (Bundesstralle 15, Bahnlinie Minchen — Regensburg).

- Zusammenfassende Bestandsdarstellung und Wechselwirkungen

In der Zusammenschau der schutzgutweisen Betrachtungen, die in den Planfest-
stellungsunterlagen ausfihrlich beschrieben werden (Planordner: Unterlage 12.1,
Kapitel 3.5), stellen die Talrdume und die Gewasser die sensibelsten Bereiche
sowohl bezlglich ihrer Lebensraumfunktion als auch in Hinblick auf besondere
Bodenbildungen, den Wasserhaushalt und das Landschaftsbild dar. Die Verflech-
tungen aller Schutzgiter und ihrer Funktionen sind in diesen Bereichen besonders
eng. Veranderungen bleiben daher nicht auf ein Schutzgut beschrankt, sondern

betreffen in direkter Folge ebenso die Ubrigen Schutzguter.

Ambivalenzen oder Summeneffekte sind jedoch im vorliegenden Fall nicht zu er-
warten. Die Eingriffe sind daher im Rahmen der vorgenommenen schutzgutbezo-

genen Betrachtung in ausreichendem Male berticksichtigt.

Konfliktanalyse

Die planfestzustellende Malinahme flhrt zu Eingriffen in Natur und Landschaft
(§ 14 Abs. 1 BNatSchG). Gemall § 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG ist der Verursacher
eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmalinah-

men) oder zu ersetzen (Ersatzmaflinahmen).

Dabei verpflichtet § 15 Abs. 1 BNatSchG ausschlie3lich dazu, aus dem Kreis der mit
einem Eingriff verbundenen erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft diejenigen zu unterlassen, die vermeidbar sind. Die durch die
Inanspruchnahme von Natur und Landschaft am Ort des Eingriffs selbst zwangslaufig
hervorgerufenen Beeintrachtigungen nimmt das Naturschutzrecht als unvermeidbar
hin (BVerwG, Urteil vom 7. Marz 1997 — 4 C 10.96).

Durch den Ausbau der Bundesstrale 15 auf einer Lange von rd. 1 km ergeben sich
folgende Eingriffe (stichpunktartig):
- Neutrassierung auf einer Lange von ca. 720 m (Abflachung der Kurven);

- Trassierung auf der vorhandenen Trasse auf einer Lange von ca. 320 m;
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- 2-spuriger Ausbau mit einer Fahrbahnbreite von 7,50 m und einer Bankettbreite
von jeweils 1,50 m;

- Gradientenverlauf auf Damm auf einer Lange von rd. 1 km;

- Gradientenverlauf im Einschnitt/Anschnitt auf einer Lange von 20 m;

- Erneuerung zweier Busbuchten auf Héhe Einhausen (Bau-km 1+000);

- Bau eines Wirtschaftsweges entlang der Bundesstralie 15 zwischen Bau-km
0+370 und 0+620;

- Vertiefung der Grabensohle entlang der Bundesstralle 15 zwischen Bau-km
0+190 bis 0+500 zur Gewahrleistung des Abflusses von angrenzenden Grundsti-
cken;

- Durchlass (DN 600) fur temporaren Graben bei Bau-km 0+510;

- Durchlass (DN 800) fiir Oberlauf des Kirschbaches bei Bau-km 0+190;

- Uberfilhrung der BundesstraRe 15 (ber die Bahnlinie Miinchen — Regensburg bei
Bau-km 0+600, lichte Weite 15,50 m, lichte Héhe 5,90 m; Hoéhe lber Urgeldnde
ca. 7,70 m.

Aulerdem erfolgt eine voribergehende Inanspruchnahme von Flachen:

- durch eine Baustralle von Bau-km 0+100 bis 0+550 und von Bau-km 0+800 bis
1+000 (davon sind nur Ackerflachen und nicht schutzwirdige Strallenbegleitfla-
chen betroffen);

- auf ca. 5 m breiten Streifen beiderseits des Baukdrpers als Arbeitsbereich und fir
die Ablagerung von Oberboden - allerdings nicht im Bereich naturschutzfachlich

wertvoller Vegetationsbestande.

Konfliktvermeidung und -minimierung

Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeid-

bare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.

Die im Rahmen der vorliegenden Planung vorgesehenen Minimierungs- und Schutz-
maflnahmen werden in den festgestellten Planunterlagen (Planordner: Unterlage

12.1, Kapitel 4 und Unterlage 12.3) naher beschrieben und dargestellt.

Mit den dargestellten und beschriebenen MinimierungsmalRnahmen werden auch die
Anforderungen, die sich aus dem speziellen Artenschutz (saP) ergeben (Planordner:

Unterlage 12.4), bertlicksichtigt.

Die im Rahmen der vorliegenden Planung vorgesehenen MinimierungsmaRnahmen

werden nachfolgend kurz beschrieben:

- Ruckbau der bestehenden Bundesstrale 15 westlich der Bahnlinie zwischen Bau-
km 0+190 und 0+530;
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mit Beendigung der BaumaRnahme (nach der Nutzung als Baustral3e): Entsiege-
lung der bestehenden Bundesstralle 15 (StralRenkoérper bleibt erhalten) westlich
der Bahnlinie auf einer Lange von ca. 200 m zwischen Bau-km 0+540 und 0+650,
Belassen des StralRenkodrpers und anschlieRende naturnahe Gestaltung des alten
StraRenkorpers und der Restflachen;

Ruckbau der bestehenden Bundesstrale 15 dstlich der Bahnlinie auf einer Lange
von ca. 150 m zwischen Bau-km 0+670 und 0+800 und anschlieRende Rekultivie-
rung der Flache;

Abbruch der bestehenden Briicke Uber die Bahnlinie (nach Beendigung der Bau-
maflnahme da alte Trasse als Baustral3e dient);

durch Anlage eines reich strukturierten Waldmantels mit standortheimischen Ge-
holzen (siehe nachfolgende Ziffer 2.2.5.7, GestaltungsmaRnahme G8) wird die
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Rodung eines Teils eines Misch-
waldbestandes, der dem groRflachigen Nadelwald vorgelagert ist, minimiert; da-
durch wird kein zusatzlicher Ausgleich nach Grundsatz 8 notwendig;

Schonende Bauausfuhrung zur Verringerung baubedingter Beeintrachtigungen;
frihzeitiges Unterpflanzen des kiunftigen Waldrandes mit standortgerechten Laub-
gehdlzarten zum Aufbau eines neuen, strukturreichen und stabilen Waldmantels
entlang des durch das Bauvorhaben gedffneten Bestandes;

Baufeldraumung sowie Durchfihrung von Baumfallarbeiten und Gehdlzrodungen
auch im Waldbereich im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar und damit au-

Rerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Brutvdgel.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen, Ausgleichbarkeit aus naturschutzfachlicher Sicht

Trotz der zur Konfliktminimierung vorgesehenen MalRnahmen kénnen Auswirkungen

auf Natur und Landschaft nicht ganzlich vermieden werden.

Die verbleibenden Konflikte ergeben sich durch

die Versiegelung landwirtschaftlich genutzter Flachen;
den voribergehenden Eingriff in Feuchtlebensraume;
den Verlust eines stralenbegleitenden Baumes;

der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Der Neubau der Brlcke Uber die Bahnlinie Minchen — Regensburg mit Verbesserung

der Linienflhrung der Bundesstralie 15 stellt somit einen Eingriff in Natur und Land-
schafti. S. v. § 14 BNatSchG dar.
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Ausgleichserfordernis

Die geplante Malknahme stellt trotz der Berlcksichtigung von Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmaflnahmen, einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des
§ 14 BNatSchG dar.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind nach § 15 Abs. 2 BNatSchG vom Verursa-
cher des Eingriffs durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen oder zu ersetzen. Vom Verursacher kdnnen auch Ersatzzahlungen
verlangt werden (§ 15 Abs. 6 BNatSchG), wenn der Eingriff in angemessener Frist

weder ausgleichbar noch ersetzbar ist.

Die mit der BaumalRnahme verbundenen einzelnen Eingriffe in Natur und Landschaft
kénnen zusammengefasst dem landschaftspflegerischen Bestands- und Konfliktplan
entnommen werden. Sie sind dort lagemalig erfasst und fir die jeweiligen Konfliktbe-

reiche beschrieben (Planordner: Unterlage 12.2).

Fir die Ermittlung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs wurden zwischen der Obersten
Baubehdrde im Bayerischen Staatsministerium des Innern und dem Bayerischen
Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen die ,Gemeinsamen
Grundsatze fur die Ermittlung von Ausgleich und Ersatz nach Art. 6 und 6a Bay-
NatSchG bei staatlichen Strallenbauvorhaben® (Fassung vom 21.06.1993) erlassen.
Diese ,Gemeinsamen Grundsatze“ regeln die Ermittlung von Ausgleich und Ersatz
nach Art. 6 und 6a BayNatSchG bei staatlichen StralRenbauvorhaben und wurden
vorliegend der genauen Ermittlung des Ausgleichsflachenbedarfs zugrunde gelegt.
Im vorliegenden Fall ergibt sich aufgrund der umfangreichen Entsiegelungsflachen
kein zusatzlicher Ausgleichsbedarf (Planordner: Unterlage 12.1, Ziffer 5.2 und Tabel-
le 1 des Anhanges 1 zu Unterlage 12.1).

Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen

Wie vorstehend bereits ausgefiihrt, sind im vorliegenden Fall aufgrund der umfang-
reichen Entsiegelungsflachen keine Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen notwendig.

Fir die durch den Rickbau der bestehenden Briicke und des StralRenkorpers der
Bundesstrale 15 Ostlich der Bahnlinie sowie der (punktuellen) Baumalinahmen im
Bereich der Bahnlinie moglicherweise betroffenen streng geschitzten Arten Zauneid-
echse und Schlingnatter wird die verbleibende Restflaiche westlich der Bahnlinie
(zwischen altem Straflenkdrper und Bahnlinie) sowie der alte Stralkenkdrper der
Bundesstralle 15 im Zuge der Gestaltungsmalinahmen naturnah und abgestimmt auf

die Lebensraumanspruche dieser beiden Reptilienarten gestaltet.
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Der Ausgleich fiir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wird durch die in nach-

folgender Ziffer 2.2.5.7 beschriebenen Gestaltungsmalinahmen entlang der Strale

erreicht, wobei die MalRnahme G7 bereits zu Baubeginn durchgeflhrt wird. Auf die

Ausfuhrungen in den festgestellten Planunterlagen (Planordner: Unterlage 12.1, Ka-

pitel 5.4) wird verwiesen.

Sonstige landschaftspflegerischen MaRRnahmen

G1:

G2:

G3:

G4:

G5:

G6:

Pflanzung von Einzelbdumen unter Einhaltung der erforderlichen Sicherheitsab-

stande fur Baumpflanzungen;

Ziel: Markierung einer Einmindung, Einbindung des Strallenkoérpers in das
Landschaftsbild.

Anlage einer Baum- und Strauchpflanzung unter Einhaltung der erforderlichen
Sicherheitsabstande flir Geholzpflanzungen; Konzentration der Baumpflanzun-
gen auf den Bereich des Boschungsfules;

Ziel: Einbindung des Strallenkoérpers in das Landschaftsbild; Leitung des Ver-

kehrs durch Gehdlzpflanzungen.

Anlage einer Strauchpflanzung unter Einhaltung der erforderlichen Sicherheits-
abstande fir Geholzpflanzungen;
Ziel: Leitung des Verkehrs durch Gehdlzpflanzungen im Bereich der AuRenkur-

ve, Einbindung des StraRenkdrpers in das Landschaftsbild.

Anlage von Magerstandorten durch minimale Oberbodenandeckung; Vegetati-
onsentwicklung durch Ansaat einer speziellen Saatgutmischung fir magere
Standorte oder Anwendung des Heudrusch-Verfahrens;

Ziel: Entwicklung magerer Wiesen- und Saumgesellschaften zur Férderung des

Biotopverbundes; Einbindung des Strallenkdrpers in das Landschaftsbild.

Anlage von Magerstandorten auf bestehender Béschung; Entfernen des Ober-

bodens; Vegetationsentwicklung durch Ansaat einer speziellen Saatgutmischung

fur magere Standorte oder Anwendung des Heudrusch-Verfahrens;

Ziel: Entwicklung magerer Wiesen- und Saumgesellschaften als Lebensraum fir
Zauneidechse und Schlingnatter; Einbindung des Stralenkorpers in das
Landschaftsbild.

Sukzessionsflache auf nordexponierter bestehender StralRenbdschung; Belassen
der gehdlzbestandenen Flache im jetzigen Zustand; keine PflegemaflRnahmen;

Ziel: naturnaher Geholzaufwuchs.
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G7: Gestaltung der Restflache westlich der Bahnlinie; Anlage von strukturreichen
Mager- und Rohbodenstandorten als Lebensraum fur Zauneidechse und
Schlingnatter bereits zu Beginn der Bauzeit:

- Entfernen der meist jungen Geholze (der Baum in der Mitte der Ackerflache
bleibt erhalten);

- Entfernen des Oberbodens — nach Rickbau der Baustrale auch auf den Bo6-
schungsflachen der bestehenden B 15 alt

- Ablagerung des Abbruchmaterials der bestehenden Briicke auf der Flache
und an den Bdschungen (Steine, Kies etc., keine Betonteile!)

- Schaffung von Sonnplatzen, Versteck- und Eiablagemoglichkeiten durch Ab-
lagerung von Wurzelstocken sowie Stein-, Kies- und Sandhaufen

- Vegetationsentwicklung durch gelenkte Sukzession; Vermeidung des Auf-
wuchses von Geholzen und/oder Neophyten;

Ziel: Entwicklung magerer, strukturreicher Wiesen- und Saumgesellschaften als

Lebensraum fur Zauneidechse und Schlingnatter.

G8: Anlage eines reich strukturierten Waldmantels mit standortheimischen Gehdlzen;
Ziel: Aufwertung des Landschaftsbildes und Minimierung des Eingriffs in das
Landschaftsbild durch Rodung eines Teils eines Mischwaldbestandes, der

dem grof¥flachigen Nadelwald vorgelagert ist

Schutzmalinahmen

S1: geeignete Schutzmalnahmen ggf. Schutzzaun im engeren Baustellenumfeld zur
Vermeidung von Schadigungen angrenzender schutzwirdiger Lebensraume;

S2: keine Inanspruchnahme der Flachen stdwestlich der bestehenden Briicke (die
fur Renaturierung vorgesehen sind) flr Arbeitsstreifen, seitliche Ablagerungen,
Lagerflachen, Baustelleneinrichtung u.d.; schonende Bauausfiihrung und geeig-
nete Schutzmalnahmen, ggf. Schutzzaun wahrend der Bauzeit zur Vermeidung

von Beeintrachtigungen der Flachen.

Eingriffsregelung und Abwéagung nach § 15 Abs. 5 BNatSchG

Die naturschutzrechtliche Eingriffs(folgen)regelung macht es bei Eingriffen durch

Stralienbauvorhaben erforderlich, nach der Pflicht zur Eingriffsvermeidung (und Ein-

griffsminimierung) fiur die_in_der Regel notwendige Abwagung zunadchst die Aus-

gleichbarkeit bzw. die Nicht-Ausgleichbarkeit bzw. die Moglichkeit der sonstigen

Kompensation der Beeintrachtigung festzustellen.

Vorliegend bleibt festzustellen, dass die Eingriffe — wie oben dargestellt — vollumfang-
lichi.S.d. § 15 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 Satz 1 BNatSchG ausgeglichen werden konnen;
die Abwagungsstufe des § 15 Abs. 5 BNatSchG wird daher nicht erreicht.
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Ergebnis:
Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen zur Eingriffsvermeidung, Ein-

griffsminimierung und des Eingriffsausgleichs tragt das planfestgestellte StralRenbau-
vorhaben dem Spannungsverhaltnis der berihrten Belange und Nutzungsinteressen

angemessen Rechnung.

Artenschutz
Das Vorhaben ist hinsichtlich des Artenschutzes an den Vorgaben der Verbotstatbe-
stande i.S.v. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG zu prifen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG dient — jedenfalls auch — der Umsetzung der arten-
schutzrechtlichen Regelungen, die einerseits in der FFH-Richtlinie und andererseits

in der Vogelschutzrichtlinie enthalten sind.
Danach ist es insbesondere verboten,

» wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

» wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

* Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdéren
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

» wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Zu den besonders bzw. streng geschitzten Arten gehéren nach MalRgabe des
§ 7 Abs. 2 Nr. 13 bzw. Nr. 14 BNatSchG insbesondere die in Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannten Tier- und Pflanzenarten, die europaischen Vogelarten i.S.d. Vo-

gelschutzrichtlinie und die in der Bundesartenschutzverordnung genannten Arten.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts fallen unvermeidbare T6-
tungen von Tieren bei Kollisionen mit Kraftfahrzeugen beim Betrieb der Stral3e nicht
unter das Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (vormals § 42 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG), wenn sich das Kollisionsrisiko fur die betroffenen Tierarten durch das
Stralenbauvorhaben nicht signifikant erhdht (BVerwG vom 09. Juli 2008, Az.:
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9 A 14.07). Das Toétungsverbot ist demnach nicht erfullt, wenn das Vorhaben nach
naturschutzfachlicher Einschatzung jedenfalls aufgrund der vorgesehenen Scha-
densvermeidungsmallnahmen kein signifikant erhohtes Risiko kollisionsbedingter
Verluste von Einzelexemplaren verursacht, mithin unter der Gefahrenschwelle in ei-
nem Risikobereich bleibt, der mit einem Verkehrsweg im Naturraum immer verbun-
den ist, vergleichbar dem ebenfalls stets gegebenen Risiko, dass einzelne Exemplare
einer Art im Rahmen des allgemeinen Naturgeschehens Opfer einer anderen Art
werden (BVerwG a.a.O.).

In der ,speziellen artenschutzrechtlichen Prifung® (saP) vom 4. Juni 2010 des Land-
schaftsbiiros Pirkl — Riedel - Theuer (Planordner: Unterlage 12.4) wurden die arten-
schutzrechtlichen Aspekte nach der aktuellen Rechtslage dargestellt und beurteilt
und damit die Grundlage flr die Behandlung des Artenschutzes im Rahmen der Plan-
feststellung erstellt. Die saP enthalt Aussagen zu den Projektwirkungen auf die im

Untersuchungsgebiet nachgewiesenen besonders bzw. streng geschutzten Arten.

Die saP vom 4. Juni 2010 ist vollstéandig, klar und fachlich fundiert. Die Planfeststel-

lungsbehérde schlieldt sich den Aussagen dieser saP an.

Nationales Artenschutzrecht

Die Prifung der Auswirkungen auf national geschutzte Arten erfolgt im Rahmen der

Eingriffsregelung.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG bestimmt, dass die vorhabensbedingten Auswirkungen auf
besonders geschitzte Tier- und Pflanzenarten, die nicht in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrt sind und keine europaischen Vogelarten sind, im Rahmen der

Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu prifen sind.

Die artenschutzfachliche Untersuchung (Planordner: Unterlage 12.4) hat ergeben,
dass im Plangebiet keine streng geschiitzten Pflanzenarten, die zwar nach der
BArtSchV streng geschitzt, jedoch nicht in Anhang IV der FFH-RL aufgelistet sind,

vorkommen.

Jedoch kénnen durch das geplante Bauvorhaben streng geschitzte Tierarten, die

nicht bereits einen gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen, betroffen sein.

Fir die nicht gemeinschaftsrechtlich sondern nur nach nationalem Recht geschitzten
Arten ergibt sich durch das seit 01. Marz 2010 geltende BNatSchG eine Neurege-
lung. Demnach sollen sich die Verbotsvorschriften kiunftig nicht mehr nur auf die eu-
roparechtlich streng geschitzten Arten beziehen, sondern auch auf bestimmte im In-
land in ihrem Bestand gefahrdete Arten und auf Arten, flr die die Bundesrepublik

Deutschland besonders verantwortlich ist. Von der entsprechenden Rechtsverord-
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nungsermachtigung in § 54 Abs. 1 BNatSchG hat das Bundesministerium far Umwelt,

Naturschutz und Reaktorsicherheit bisher allerdings noch keinen Gebrauch gemacht.

Daher wurden im vorliegenden Fall die bis zur Gesetzesnovelle national als streng

geschutzt eingestuften Arten hinsichtlich der Erfullung moglicher Verbotstatbestande

geprift.

Als einzige nur gemaR nationalem Recht streng geschitzte Tierart kann im Untersu-

chungsraum das Wasserminzen-Kleinbarchen auftreten. Von potenziellen Vorkom-

men weiterer prifungsrelevanter Arten ist nicht auszugehen.

Wasserminzen-Kleinbarchen
Die monophage Raupe des Wasserminzen-Kleinbarchens bendtigt die Wasser-
minze als Futterpflanze. Das Wasserminzen-Kleinbarchen ist folglich an Feuchtbi-

otope mit Vorkommen der Wirtspflanze gebunden.

Da diese Nachtfalterart gemal Artenschutzkartierung an einem Waldrand ca.
1 km sudwestlich von Héhenberg nachgewiesen ist, kann nicht ausgeschlossen
werden, dass sie auch im Untersuchungsgebiet auftritt. Ein potenzielles Vorkom-
men ist demnach in den begleitenden Gras- und Krautsdumen der Gewasser und

in den Feuchtbiotopen denkbar.

Da die Art in Bayern nicht auf der Roten Liste gefuhrt wird und Nachweise aus der
Umgebung vorliegen, wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen als

mittel eingeschatzt.

Im Einflussbereich des Strallenbauvorhabens ist das Wasserminzen-Kleinbarchen
entlang des Grabens am Bau-Anfang sowie in angrenzenden Feuchtflachen po-
tenziell betroffen. Im Zuge des StralRenbaus wird die Stralle weiter von diesem
Bereich abgeriickt, so dass die potenzielle Habitatqualtiat damit verbessert wird.
Baubedingt kann es jedoch zu Beeintrachtigungen im Bereich des Grabens kom-
men. Allerdings sind diese nur voribergehend und aufgrund des groRflachig an-
grenzenden Feuchtlebensraums, der baubedingt auch nicht weiter beeinflusst
wird, bleibt die dkologische Funktion der potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhe-

statten im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen sind denkbar. Durch das Abricken der
Stralde wird das betriebsbedingte Stérungspotenzial jedoch verringert. Da sich die
baubedingten Stérungen fir diese Art allenfalls auf den Bereich des Grabens,
nicht aber auf den gesamten Feuchtlebensraum erstrecken, kann davon ausge-
gangen werden, dass es vorhabensbedingt nicht zu Stérungen kommt, die zu ei-

ner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhren.
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Es ist daher nicht von einer vorhabensbedingten Zerstérung von nicht ersetzbaren

Lebensraumen des Wasserminzen-Kleinbarchens auszugehen.

§ 15 Abs. 5 BNatSchG steht einer Zulassung des Vorhabens nicht entgegen.

Europaisches Artenschutzrecht

Gemall § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG gelten die Zugriffsverbote fiir nach
§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft nur nach Mal3gabe von
§ 44 Abs. 5 Satz 2 bis 5 BNatSchG. Sind von einem Vorhaben i.S.v. § 15 BNatSchG

die in Anhang IVa der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tierarten, europaische Vogelarten

oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG aufgeflihrt sind, liegt ein Verstold gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen
wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt
wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG). Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG). Fr
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der FFH-Richtlinie aufgefuhrten
Arten gilt § 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG entsprechend (§ 44 Abs. 5 Satz 4
BNatSchG).

Sollte es zur projektbedingten Verwirklichung von Verbotstatbestanden i.S.v. § 44
Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kommen, ist zu prifen, ob gemal § 45 Abs. 7
BNatSchG im Einzelfall weitere Ausnahmen von den Verboten zugelassen werden
kdnnen. Eine Ausnahme von den Verboten kann dann zugelassen werden, wenn
Uberwiegende Griinde des Gemeinwohls dies erfordern und die Art. 12, 13 und 16
der FFH-Richtlinie bzw. die Art. 5, 6, 7 und 9 der Vogelschutz-Richtlinie nicht entge-

genstehen.

Um Gefahrdungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL bzw. europaischer Vo-
gelarten i.S.d. VS-RL zu vermeiden oder zu mindern, werden die im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan festgesetzten Minimierungsmaflinahmen (Planordner: Unterla-
ge 12.1, Kapitel 4.2) durchgeflhrt.

Spezielle MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
betroffener Lebensraume, sogenannte ,CEF“-MalRinahmen sind nicht erforderlich und

auch nicht geplant.



-45 -

Aus dem Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise fir Pflanzenarten gem. An-

hang IV FFH-RL vor. Von potentiellen Vorkommen ist nicht auszugehen.

§ 15 Abs. 5 BNatSchG steht einer Zulassung des Vorhabens daher nicht entgegen.

Da es sich im vorliegenden Fall lediglich um einen StralRenausbau mit geringfiigiger
Verlagerung des Verkehrsstroms handelt, kann eine signifikante Erhéhung des Kolli-
sionsrisikos ausgeschlossen werden; auch eine denkbare geringfligige Risikozunah-
me im Bereich dammgefiihrter Streckenabschnitte (evtl. bei zu geringer Uberflughéhe
querender Fledermause) kann als nachrangig erachtet werden. Hinzu kommt, dass
durch den Bau der BundesstraRe 15neu der hier behandelte Streckenabschnitt lang-
fristig ein geringeres Verkehrsaufkommen aufweisen wird. Vor diesem Hintergrund

wurde auf eine gesonderte Priifung des Verbotstatbestands der Tétung verzichtet.

Nach Untersuchungen des Buros Pirkl — Riedel - Theurer sind fir das Untersu-
chungsgebiet Vorkommen von Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie aus den Klassen
der Saugetiere, Fledermause, Reptilien, Amphibien, Tag- und Nachtfalter bekannt
bzw. kénnen Vorkommen dieser Arten nicht ausgeschlossen werden. Fur prifungsre-
levante Arten aus anderen Tiergruppen liegen flr das Untersuchungsgebiet keine

Nachweise vor. Ebenso ist nicht von potenziellen Vorkommen auszugehen.

Alle prufrelevanten Tierarten gemal Anhang IV der FFH-RL, die im Plangebiet nach-
gewiesen, erwartet oder nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind in den festge-
stellten Planunterlagen (Planordner: Unterlage 12.4, Ziffer 4.1.2), auf die in diesem

Zusammenhang verwiesen wird, aufgefuhrt.

Bei keiner der im Gebiet vorkommenden oder zu erwartenden Arten des Anhangs IV
der FFH-RL werden durch das plangegenstandliche Vorhaben artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt.

Fledermausarten:

- Braunes Langohr,

- Mickenfledermaus;

Im Zuge einer Gelandebegehung konnten keine Baumhdhlen (oder Nistkasten) im
Eingriffsbereich nachgewiesen werden. Von einer vorhabensbedingten Zerstérung

von Quartieren dieser Fledermausarten ist folglich nicht auszugehen.
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Sollten in der Umgebung des Vorhabens Quartiere dieser Fledermausarten vor-
kommen (evil. im angrenzenden Wald), so waren baubedingte Stérungen denk-
bar, jedoch ist das Vorhaben (lediglich Ausbau der bestehenden Stralle mit ent-
sprechenden Vorbelastungen) nicht geeignet, den Erhaltungszustand der lokalen

Populationen dieser Arten nachteilig zu beeinflussen.

Graues Langohr,

GroRRes Mausohr;

Eine vorhabensbedingte Zerstérung von Quartieren dieser Fledermausarten und

somit potenzieller Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist nicht gegeben.

Baubedingte Stérungen sind fiir diese Fledermausarten aufgrund der gro3en Ent-

fernung zu Siedlungsbereichen oder Gebauden auszuschliellen.

Haselmaus;

Als Tierart, die Laub- und Mischwalder mit dichtem Unterwuchs (z.B. Brombeer-
Gestrupp) bevorzugt, kann die Haselmaus im Umfeld des geplanten StralRenbau-
vorhabens vorkommen. Die Haselmaus ist meist ortstreu und nur in unmittelbarer
Umgebung des Nests aktiv. Geeignete Waldlebensrdume liegen im Umfeld des
StraRenbauvorhabens, werden jedoch nicht davon berdhrt. Eine mdgliche Beein-
trachtigung im Waldrandbereich am Bauende kann aufgrund der Lebensraum-
struktur und der Vorbelastungen durch die bestehende Bundesstralle 15 ausge-
schlossen werden. Fur die Haselmaus kann folglich davon ausgegangen werden,

dass sie von dem Vorhaben nicht betroffen ist.

Schlingnatter;

Zauneidechse;

Mit dem Rickbau der bestehenden Briicke und des Strallenkdpers der Bundes-
stralle 15 oOstlich der Bahnlinie sowie mit den (punktuellen) BaumalRnahmen im
Bereich der Bahnlinie werden geeignete Lebensraume teils beseitigt und teils ge-
schadigt. Allerdings wird der StraRenkorper mit groRRflachigen Bdschungsberei-
chen westlich der Bahnlinie belassen und nur ein Teil des alten Stralenkorpers
Ostlich der Bahnlinie riickgebaut. Im Zuge der GestaltungsmalRnahmen werden die
belassenen Bdschungsbereiche und ferner die Restflache westlich der Bahnlinie
naturnah und insbesondere im Hinblick auf die Zielarten Zauneidechse und
Schlingnatter mit Mager- und Rohbodenstandorten gestaltet (vgl. vorstehende Zif-
fer 2.2.5.7).
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Folglich ist davon auszugehen, dass das Stralkenbauvorhaben nicht geeignet ist,
die 6kologische Funktion der potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintrachtigen und die lokalen Populationen die-

ser Arten nachteilig zu beeinflussen.

Anzumerken ist, dass auch auf den geplanten StralRenbdschungen in grolerem
Umfang nahrstoffarme Standorte mit Vegetationsstrukturen, die sich als Lebens-

raum fur die Zauneidechse und Schlingnatter eignen, vorgesehen sind.

Gelbbauchunke;
Kleiner Wasserfrosch;

Laubfrosch:;

Der Verbotstatbestand der Schadigung kann fir diese Arten ausgeschlossen wer-
den, da von dem Vorhaben keine potenziell geeigneten Fortpflanzungs- und Ru-

hestatten beeinflusst werden.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen von Amphibien sind allenfalls wahrend der
Wanderungszeiten denkbar. Wanderbewegungen dieser Arten Uber die Bundes-
stralle 15 sind nicht bekannt. Auch aus friheren Jahren, als im Bereich des Bau-
endes von der Ortsgruppe des Bund Naturschutz Amphibienschutzmafhahmen
durchgefihrt wurden, liegen keine Erkenntnisse vor. Es ist folglich vorhabensbe-
dingt nicht mit Stérungen zu rechnen, die zu einer Verschlechterung des Erhal-

tungszustandes der lokalen Populationen fiihren kénnten.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling;

Im Bereich der Neutrassierung sind kaum geeignete Lebensraume betroffen. Al-
lerdings ist eine Betroffenheit durch den Rickbau des bestehenden Stralenkor-
pers 6stlich der Bahnlinie nicht auszuschliefien. Da jedoch hier kein Wiesenknopf
nachgewiesen werden konnte und der Stral’enkdérper mit den gréleren Bo-
schungsbereichen westlich der Bahnlinie erhalten wird, ist davon auszugehen,
dass durch das Vorhaben der Verbotstatbestand der Schadigung nicht ausgelost

wird.

Von bau- und betriebsbedingten Stérungen ist auf den umliegenden Flachen
durchaus auszugehen; allerdings durften diese nur unwesentlich Uber die beste-
henden Vorbelastungen hinaus gehen. Daher ist vorhabensbedingt nicht mit Sto-
rungen zu rechnen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der

(potenziell mdglichen) lokalen Population fihren kénnten.
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Nachtfalter

- Nachtkerzenschwarmer;
Aktuell konnte die in Bayern sich ausbreitende und nicht geféahrdete Art im Gebiet
nicht nachgewiesen werden. Da die Raupen dieses Nachtfalters vorwiegend an
verschiedenen Arten von Nachtkerzen und Weidenréschen leben, ist ein Vorkom-
men im Gebiet entlang der Bahnstrecke, auf den bestehenden Stralienbdschun-
gen und entlang des Grabens am Bau-Anfang potenziell mdglich. Die Art kénnte

folglich durch das Bauvorhaben betroffen sein.

Der Nachtkerzenschwarmer weist in Bayern jedoch deutliche Ausbreitungsten-
denzen auf und ist demnach aktuell nicht gefahrdet; es ist folglich nicht anzuneh-
men, dass vom geplanten Ausbau der Bundesstralle 15 Verbotstatbestdnde im
Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

ausgeldst werden.

Insgesamt ist hinsichtlich der betroffenen Arten unter Einbeziehung der festgesetzten
Vermeidungsmalnahmen (Planordner: Unterlage 12.4, Kapitel 3.1) zu erwarten,
dass die jeweiligen Populationen der betroffenen Arten in einem gunstigen Erhal-

tungszustand verweilen.

Die Zulassung einer Ausnahme von den Verboten nach § 44 BNatSchG gemaR § 45
Abs. 7 BNatSchG ist demgemal? nicht erforderlich.

Auf die Ausflihrungen und Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung,
insbesondere hinsichtlich der Prifung der Verbotstatbestande fir die einzelnen Ar-
ten, darf insofern verwiesen werden (Planordner: Unterlage 12.4, Ziffern 4.1.2.1 bis
4.1.2.7).

Auch bei den europaischen Vogelarten ist zu beriicksichtigen, dass es sich im vorlie-
genden Fall lediglich um einen Stralenausbau mit geringfligiger Verlagerung des
Verkehrsstroms handelt und eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ausge-
schlossen werden kann. Auch eine denkbare geringfligige Risikozunahme im Bereich
dammgefihrter Streckenabschnitte (evtl. bei zu geringer Uberflughdhe querender
Végel) kann als nachrangig erachtet werden. Hinzu kommt, dass durch den Bau der
Bundesstralle 15neu der hier zu behandelnde Streckenabschnitt langfristig ein gerin-
geres Verkehrsaufkommen aufweisen wird. Vor diesem Hintergrund wird nachfolgend

auf eine gesonderte Prifung des Verbotstatbestands der Tétung verzichtet.

Alle prufrelevanten Vogelarten gemal Art. 1 der VS-RL, die im Plangebiet nachge-

wiesen, erwartet oder nicht ausgeschlossen werden kdnnen, sind in den festgestell-
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ten Planunterlagen (Planordner: Unterlage 12.4, Ziffer 4.2), auf die in diesem Zu-

sammenhang verwiesen wird, aufgefuhrt.

Bei den in Unterlage 12.4, Kapitel 4.2 aufgeflhrten ungefahrdeten Vogelarten (weder
auf der Roten Liste noch auf der Vorwarnliste), die im Untersuchungsgebiet nachge-
wiesen sind oder potenziell vorkommen kénnen, ist aufgrund des ginstigen Erhal-
tungszustands die Wirkungsempfindlichkeit so gering, dass mit hinreichender Sicher-
heit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande gemaf § 44
BNatSchG ausgeldst werden kénnen. Damit ist das Strallenbauvorhaben nicht in der
Lage, den Erhaltungszustand dieser ungefahrdeten und eher haufigen Arten nachtei-

lig zu beeinflussen.

Auch hinsichtlich der Betroffenheit der Vogelarten der Roten Liste bzw. der Vorwarn-

liste mit ungtinstigem Erhaltungszustand

- Mauersegler;
- Mehlschwalbe und

- Rauchschwalbe;

ist festzustellen, dass die Brutplatze dieser drei im Gebiet vorkommenden Vogelarten
vorwiegend an bzw. in Gebauden der Siedlungsbereiche liegen. Der Luftraum der of-
fenen Kulturlandschaft dient diesen ,Flugjagern® als Nahrungsgebiet. Daher ist zu un-
terstellen, dass im vorliegenden Fall beziiglich dieser Arten keine Verbotstatbestande

ausgeldst werden kdénnen.

Fir die nachfolgend aufgrund ihrer moglichen Betroffenheit naher untersuchten Vo-

gelarten der Gruppen der:

- Feldlerche,
- Kiebitz,

- Wachtel,

- Rebhuhn,

- Wiesenschafstelze;

- Bluthanfling,
- Feldsperling
- Goldammer,
- Griinspecht,

- Klappergrasmucke;
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- Baumpieper,
- Hohltaube,
- Pirol,

- Schwarzspecht;

- Baumfalke,

- Habicht,

- Kuckuck,

- Schleiereule,

- Turteltaube,

- Waldohreule und

- Wespenbussard;

werden KonfliktvermeidungsmalRnahmen ergriffen, die dazu flihren, dass keine Ver-
botstatbestéande i.S.v. § 44 BNatSchG verwirklicht werden.

Hinsichtlich der betroffenen Arten ist unter Einbeziehung der festgesetzten Vermei-
dungsmafnahmen (Planordner: Unterlage 12.4, Kapitel 3.1) zu erwarten, dass die
jeweiligen Populationen der betroffenen Arten in einem gunstigen Erhaltungszustand

verweilen.

Die Zulassung einer Ausnahme von den Verboten nach § 44 BNatSchG gemaR § 45
Abs. 7 BNatSchG ist demgemal’ nicht erforderlich.

Auf die Ausflihrungen und Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung,
insbesondere hinsichtlich der Prifung der Verbotstatbestande fiir die einzelnen Ar-

ten, darf insofern verwiesen werden (Planordner: Unterlage 12.4, Ziffer 4.2).

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (Planordner: Unterlage 12.4) hat erge-
ben, dass durch das Bauvorhaben keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
gemal § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflllt werden.

Hinsichtlich der betroffenen Arten ist unter Einbeziehung der festgesetzten Vermei-
dungsmalnahmen zu erwarten, dass die jeweiligen lokalen Populationen der betrof-
fenen Arten in einem glinstigen Erhaltungszustand verweilen bzw. sich deren aktuelle

Erhaltungszustande nicht verschlechtern.
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Die Zulassung von Ausnahmen von Verboten nach § 44 BNatSchG gemall § 45
Abs. 7 BNatSchG fiur die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bzw. nach der Vogel-

schutz-Richtlinie geschitzten Arten ist nicht erforderlich.

Auf die Ausflihrungen und Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung,
insbesondere hinsichtlich der Priifung der Verbotstatbestande fiir die einzelnen Arten

(Planordner: Unterlage 12.4) darf insofern verwiesen werden.

Das mit der Planfeststellung zugelassene Vorhaben erflllt damit auch die Anforde-

rungen des Artenschutzes.

Denkmalschutz

Die Planung ist in Abstimmung mit dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege
mit den Belangen der Denkmalpflege vereinbar, insbesondere tragt sie moglichen

Bodendenkmalern Rechnung.

Laut dem Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege reicht der nérdliche Rand einer
vorgeschichtlichen Grabhlgelgruppe (Inv.Nr. D-3-7139-0059) in den &stlichen Pla-

nungsbereich hinein.

Das Vorhaben konnte auch unter Berlicksichtigung des Denkmalschutzes, insbeson-
dere des Schutzes von Bodendenkmalern zugelassen werden. Die flr das Vorhaben
sprechenden Belange (vgl. Teil B, Abschnitt Il, Ziffer 2.1 dieses Beschlusses) gehen
den Belangen des Denkmalschutzes hier vor. Die in der Stellungnahme des Bayeri-
schen Landesamtes fur Denkmalpflege dargestellten Gegebenheiten haben insge-
samt unter Berucksichtigung allgemeiner, auch volkerrechtlicher Verpflichtungen des
Staates zum Schutz des archdologischen Erbes nicht den Stellenwert, dass im Er-
gebnis die Zulassung des Vorhabens unter Berlcksichtigung der vorgesehenen
Schutzauflagen trotz der damit verbundenen mdglichen Zerstérung von Bodendenk-
malern abgelehnt werden musste.

Sollten im Zuge der Bauausflihrung auch in der Stellungnahme des Bayerischen
Landesamtes fir Denkmalpflege nicht aufgezeigte Bodendenkmaler mit nationaler
Bedeutung auftreten, deren Schutz durch die vorgesehenen Auflagen nicht hinrei-
chend gewahrleistet ware, hat die Planfeststellungsbehérde nach Art. 75 Abs. 2
Satz 2 BayVwVfG die Mdglichkeit, iber dann moéglicherweise gebotene erganzende
Schutzauflagen zur Abwendung unvorhergesehener Nachteile fir Belange der

Denkmalpflege zu entscheiden.

In allen anderen Fallen umfasst dagegen die vorliegende Entscheidung die denkmal-
schutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 DSchG sowohl hinsichtlich der bekann-



228

-52 -

ten Bodendenkmaler, der bezeichneten Verdachtsflachen als auch eventueller Zu-
fallsfunde unter Beachtung der durch die Schutzauflagen (Teil A, Abschnitt Ill, Ziffern

1 und 6) vorgesehenen MalRgaben.

Die in Teil A, Abschnitt I, Ziffer 6 angeordneten Schutzauflagen dienen dem vorran-
gigen, vom Vorhabenstrager im Rahmen der weiteren Detailplanung mdglicherweise
noch zu gewahrleistenden, Schutz der Bodendenkmaler vor Beeintrachtigungen bzw.
im Fall unvermeidbarer Beeintrachtigungen dem angemessenen Ausgleich fiir die mit
deren Zulassung verbundene Zurilickstellung der Belange der Denkmalpflege gegen-
Uber den fir das Vorhaben sprechenden verkehrlichen Belangen. Obgleich die damit
angeordnete Verpflichtung zur Durchfihrung von Sicherungsmaflinahmen gegenuber
dem unveranderten Verbleib im Boden nur sekundare Interessen der Denkmalpflege
zu bericksichtigen vermag, bleibt auch diese Verpflichtung durch die fiir jedes staat-
liche Handeln geltenden Grundsatze der Erforderlichkeit, VerhaltnismafRigkeit und
Wirtschaftlichkeit begrenzt. Da diese Festlegungen beim jetzigen Planungsstand
noch nicht abschlieRend mdglich sind, bleiben sie zunachst einer einvernehmlichen
Regelung zwischen Vorhabenstrager und Bayerischem Landesamt fir Denkmalpfle-
ge vorbehalten, an deren Stelle soweit erforderlich auch eine ergédnzende Entschei-

dung der Planfeststellungsbehdrde mdglich bleibt.

Landwirtschaft als offentlicher Belang

Das Vorhaben beansprucht Flachen, die bisher landwirtschaftlich genutzt sind. Die
Uberpriifung und Abwéagung aller betroffenen Interessen ergibt jedoch, dass der
Strallenbau dennoch mit den Belangen der Landwirtschaft vereinbar ist. Dies gilt so-
wohl im Hinblick auf die vorhabensbedingte Belastung der Landwirtschaft allgemein
als auch hinsichtlich der individuellen Betroffenheit einzelner Betriebe. Eine weitere
Minderung der Eingriffe in die Belange der Landwirtschaft ist wegen der verkehrli-
chen Notwendigkeit und bei sachgerechter Bewertung anderer Belange nicht mog-
lich. Uber die Inanspruchnahme von Flachen hinaus sind die Belange der Landwirt-
schaft zwar noch durch weitere mittelbare Auswirkungen des Vorhabens (z.B. An-
schneidungen) betroffen. Diese Beeintrachtigungen sind jedoch soweit als moglich
auf das Mindestmal} reduziert und nicht so erheblich, dass sie zusammen mit den

Flachenverlusten der Zulassigkeit des Vorhabens letztlich entgegenstehen.

Fir das Vorhaben einschlieBlich Ausgleichsflachen werden Flachen in einem Umfang
von insgesamt rd. 3,9 ha beansprucht, wovon rd. 2,3 ha neu beansprucht und rd.
1,6 ha bereits Stralenflachen einschlieRlich Nebenflachen sind. Durch das Vorhaben
werden rd. 1,5 ha landwirtschaftliche Flachen beansprucht. Der Querschnitt und die

Fahrbahnbreite sind im Hinblick auf die Verkehrsprognose erforderlich. Aufgrund der
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vorhandenen Zwangspunkte (Gelande, Lichtraumprofil fir Uberfiihrungsbauwerk der
Bahnquerung) und der Maligabe eines mdglichst bestandsorientierten Ausbaus der
Bundesstrale 15 kann der Eingriff in landwirtschaftliche Flachen minimiert werden.
Eine weitere Verringerung des Landverbrauchs kann auch nicht durch Verzicht auf
Teile der Mallnahme, insbesondere landschaftspflegerischer MaRnahmen erreicht
werden, wie sich aus den vorstehenden Erlauterungen (vgl. vorstehende Ziffern
2.2.5.5 bis 2.2.5.7) ergibt.

Existenzgefahrdungen landwirtschaftlicher Betriebe sind aufgrund des geringen Um-
fangs der Eingriffe nicht erkennbar. Die wirtschaftliche Nutzung der an die Straf3en

und deren Nebenflachen angrenzenden Grundstlicke bleibt dauerhaft gewahrleistet.

Die geplante und mit dem Wasserwirtschaftsamt Regensburg abgestimmte Entwas-
serung der Bundesstralle 15 gewahrleistet, dass keine Vernassung der angrenzen-

den Grundstlicke zu erwarten ist.

Waldrechtliche Belange

Fir die plangegenstandliche BaumalRnahme werden kleinflachig Waldflachen bean-
sprucht (ca. 0,06 ha Versiegelung und Uberbauung). Es handelt sich hierbei um eine
Rodung i.S.v. Art. 9 Abs. 2 BayWaldG, die gemal Art. 9 Abs. 8 BayWaldG keiner Er-

laubnis bedarf.

Schutz-, Bann- oder Erholungswald gemaR Art. 10, 11 oder 12 BayWaldG sind hier-

von nicht berthrt. Ein waldrechtlicher Ausgleich ist nicht notwendig.

Betroffen ist der optisch ansprechende Waldrand eines Mischwaldes, dem aber die
Strauchschicht fehlt. Der Wald ist im Waldfunktionsplan als "Wald mit besonderer
Bedeutung flr das Landschaftsbild" eingetragen. Zur Minimierung des Eingriffs in das
Landschaftsbild durch die Rodung der Waldrandzone wird dort ein reich strukturierter
Waldmantel mit standortheimischen Gehélzen angelegt (Planordner: Unterlage 12.1,
Kapitel 5.4 und vorstehende Ziffer 2.2.5.7 dieses Beschlusses - Gestaltungsmal}-
nahme G8).

Gewasserschutz

Entscheidungen im Rahmen der Konzentrationswirkung

Von der planfeststellungsrechtlichen Konzentrationswirkung werden auch die erfor-
derlichen wasserrechtlichen Entscheidungen, z. B. fir den Ausbau von Gewassern,
den Oberflachenwasserablauf usw. erfasst. Die Umweltauswirkungen sind zusam-
men mit denen der Stralle abgehandelt und bewertet. Die Auswirkungen dieser

MaRnahmen auf 6ffentliche und private Belange sind berucksichtigt.
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Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete

Durch die BaumalRnahme werden weder Schutzzonen vorhandener Wassergewin-

nungsgebiete noch Uberschwemmungsgebiete beriihrt.

Oberflachengewasser

Verlegungen von Gewassern ., Il. oder lll. Ordnung sind nicht vorgesehen, da durch
die BaumalRnahme Oberflachengewasser nicht gekreuzt werden, wie den planfest-

gestellten Unterlagen enthommen werden kann.

Kreuzende bzw. entlang der bestehenden Fahrbahn der Bundesstral’e 15 verlaufen-
de Entwasserungsgraben und Durchlasse werden entsprechend umgebaut bzw. an-

gepasst.

Fazit:
Das planfestgestellte Vorhaben steht bei Beachtung der festgelegten Nebenbestim-
mungen (vgl. Teil A, Abschnitt IV, Ziffer 2 dieses Beschlusses) mit den Belangen des

Gewasserschutzes und der Wasserwirtschaft in Einklang.

Begriindung der wasserrechtlichen Erlaubnisse

Das Oberflachenwasser der StralRe kann durch Tausalz, Mineralol, Schwermetalle

und Luftschadstoffe verunreinigt sein.

Die festgestellten Planunterlagen sehen vor, dass aus dem Bereich der befestigten
Flachen abflieBende Niederschlagswasser Uber Bankette und Bdschungen zu versi-
ckern. Entsprechend der Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Regensburg
vom 14. Juni 2010 bestehen aus wasserwirtschaftlicher Sicht hiergegen keine Ein-

wéande.

Zur Ableitung von Niederschlagswasser aus den angrenzenden Ackerflachen (Au-
Reneinzugsgebiete) werden entlang des Dammfulies im Querschnitt der bestehen-
den Bundesstralle 15 Mulden und Graben hergestellt, die in bestehende Entwasse-
rungseinrichtungen muinden. In kurzen Abschnitten sind Sickerleitungen erforderlich,
in denen das Unterplanum der Frostschutzschicht nicht frei entwassern kann. Diese
Leitungen laufen dann in den folgenden Dammbereichen frei aus. Durchlasse auf-
grund von Zufahrten, ein Querdurchlass im Gelandetiefpunkt sowie Durchlasse im
Bereich der Widerlager der BahnunterfGhrung werden den hydraulischen Anforde-
rungen gemal erstellt. Unter Bertcksichtigung der festgestellten Planunterlagen und
der in Teil A, Abschnitt IV, Ziffer 2 formulierten Nebenbestimmungen besteht von Sei-
ten des Wasserwirtschaftsamtes Regensburg mit der geplanten Vorgehensweise

Einverstandnis.
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Samtliche Einleitungen von gesammelten Niederschlagswasser aus den Einzugsbe-
reichen und der StralRenentwasserungsanlagen in bestehende Vorfluter und in den
Untergrund sind gemaR § 8 Abs. 1i. V. m. § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG gestattungspflichtig.

Die Gestattungen werden von der Konzentrationswirkung der Planfeststellung gemaf
§ 19 Abs. 1 WHG nicht erfasst, sondern in Teil A, Abschnitt IV, Ziffer 1 des Be-

schlusstenors gesondert ausgesprochen.

Die Gestattungen kénnen gemaf § 15 Abs. 1 WHG in der Form der gehobenen Er-
laubnis erteilt werden. Bei Beachtung der in Teil A, Abschnitt IV, Ziffer 2 dieses Be-
schlusses angeordneten Auflagen sind Beeintrachtigungen des offentlichen Wohls
(§§ 12, 55 Abs. 1, 54 Abs. 1 Nr. 2, 57 WHG) sowie Rechtsbeeintrachtigungen und
Nachteile fur Dritte (§ 14 Abs. 3 und 4 WHG) nicht zu erwarten. Die Auflagen beru-
hen auf § 13 WHG. Das Landratsamt Regensburg, Untere Wasserrechtsbehérde, hat
im Anhorungsverfahren keine weiteren Einwendungen erhoben, so dass das Einver-
nehmen gemal § 19 Abs. 3 WHG i. V. m. Art. 63 Abs. 1 BayWG vorausgesetzt wird.

Einwénde gegen die geplante Straflenentwasserung werden zurtckgewiesen. Das
Entwasserungskonzept genugt laut Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Re-

gensburg den wasserwirtschaftlichen Anforderungen.

Wirdigung der Stellungnahmen der Behorden und Verbande

Behdrden und Verbande, die keine Stellungnahmen erhoben haben bzw. hinsichtlich
deren Einwendungen in Anhérungsverfahren oder in sonstiger Weise eine Einigung

erzielt werden konnte:

- Gemeinde Hagelstadt

- Gemeinde Pfakofen — Verwaltungsgemeinschaft Alteglofsheim
- Landratsamt Regensburg

- Amt fur landliche Entwicklung Oberpfalz

- Regionaler Planungsverband Regensburg

- Vermessungsamt Regensburg

- Wasserwirtschaftsamt Regensburg

- Bayerisches Landesamt flir Denkmalpflege
Abteilung B Praktische Bodendenkmalpflege

Lineare Projekte

- Bayerisches Landesamt fir Umwelt
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- Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Regensburg
- Bereich Forsten -

Dienstgebaude Pielenhofen

- Wehrbereichsverwaltung Sid

- AuRenstelle Minchen -

- Deutsche Telekom AG
Netzproduktion GmbH

- DB Services Immobilien GmbH
Ib Regensburg, KTN

- Eisenbahnbundesamt

- AuRenstelle Minchen -

Von den genannten Behdrden und Verbanden wurden keine Einwendungen erhoben
oder wurde den Forderungen durch die in Teil A, Abschnitt Il festgelegten Nebenbe-
stimmungen bzw. durch Zusagen des Staatlichen Bauamtes Regensburg entspro-

chen.

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Regensburg — Bereich Landwirtschaft

Das Amt fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Regensburg — Bereich Landwirt-

schaft hat mit Schreiben vom 23. Juli 2010 zum Vorhaben Stellung genommen.

Bezlglich der vorgetragenen Forderungen und Anregungen wird auf die in Teil A,

Abschnitt 1, Ziffer 4 festgelegten Nebenbestimmungen verwiesen.

Ergénzend wird angeflhrt, dass der Humus getrennt vom Rohboden abgetragen und
in gesonderten Mieten gelagert wird. Das Staatliche Bauamt Regensburg hat zugesi-
chert eventuell anfallenden Uberschissigen Humus den betroffenen Landwirten un-

entgeltlich gegen eigene Abholung zur Verfligung zu stellen.

Fazit:

Die Forderungen des Amtes fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Regensburg
— Bereich Landwirtschaft werden, soweit sie sich nicht durch Nebenbestimmungen in
diesem Beschluss oder durch verbindliche Zusagen des Vorhabenstragers erledigt

haben, zurickgewiesen.

Bavyerischer Bauernverband — Hauptgeschaftsstelle Oberpfalz

Zum Vorhaben hat der Bayerische Bauernverband mit Schreiben vom 12. und 27. Ju-

li 2010 Stellung genommen. Hinsichtlich der vorgebrachten Forderungen und Anre-
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gungen wird auf die in Teil A, Abschnitt Ill, Ziffer 4 dieses Beschlusses festgelegten

Nebenbestimmungen verwiesen.

Was die Ausweisung von Ausgleichsflachen angeht, so wird auf die Ausfuhrungen in
Teil B, Abschnitt I, Ziffer 2.2.5.5 dieses Beschlusses verwiesen. Demnach sind fir
die plangegenstandliche Malnahme keine naturschutzfachlichen Ausgleichsmal-
nahmen erforderlich. Fiur die in vorstehender Ziffer 2.2.5.7 dieses Beschlusses be-
schriebenen GestaltungsmaRnahmen werden lUberwiegend die StralRenbdschungs-
flachen verwendet. Beziglich der Bepflanzung der Strallen- und Nebenflachen wird
auf die Nebenbestimmung in Teil A, Abschnitt Ill, Ziffer 4.13 dieses Beschlusses ver-

wiesen.

Fazit:
Die Forderungen des Bayerischen Bauernverbandes werden, soweit sie sich nicht
durch Nebenbestimmungen in diesem Beschluss oder durch verbindliche Zusagen

des Vorhabenstragers erledigt haben, zurliickgewiesen.

Private Belange und Wiirdigung der Einwendungen bzw. Forderungen Privater

Einflisse auf private Belange

Far die BaumaRnahme wird privates Eigentum in Anspruch genommen. Die betroffe-
nen Grundsticke und der Umfang der daraus bendétigten Flachen sind dem Grund-
erwerbsplan und dem Grunderwerbsverzeichnis (Planordner: Unterlagen 14.1 und

Unterlage 14.2) zu entnehmen.

Bei den flr das Strallenbauvorhaben einschliellich Ausgleichsflachen bendtigten

Grundstucken handelt es sich vorwiegend um landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Die durch das Bauvorhaben entstehenden Auswirkungen auf das Grundeigentum
zahlen in hervorragender Weise zu den abwagungserheblichen Belangen und wur-
den insbesondere bei der Frage, ob die Mallnahme erforderlich ist und wie sie ge-
baut und ausgestattet wird, bericksichtigt (BVerwG, BayVBI. 1981, S. 309).

Um das Planungsziel zu erreichen, ist der strallenbaubedingte Eingriff in das Grund-
eigentum unvermeidbar. Eine andere Trasse, die, um das Planungsziel in gleicher
Weise zu erreichen, in geringerem Ausmal in Rechte Dritter eingreift, steht nicht zur

Verfligung.

Die fir das Vorhaben erforderlichen Eingriffe in das Privateigentum werden im Wege
der Entschadigung ausgeglichen. Uber die Inbesitznahme, die Abtretung und die Ho-
he der Entschadigung wird jedoch nicht im Planfeststellungsverfahren, das nur die 6f-

fentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Trager der Strallenbaulast und den
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durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend regelt, entschieden, vielmehr bleiben

diese Fragen einem gesonderten Verfahren vorbehalten.

Fragen der Entschadigung brauchen grundsatzlich nicht in der Planfeststellung eror-
tert und beschieden werden. Art. 40 BayStrWG weist sie vielmehr dem nachfolgen-
den Enteignungsverfahren zu (BVerwG, Urt. v. 28. Januar 1999 — BVerwG 4 A
18.98). Dies entspricht der standigen hdochstrichterlichen Rechtsprechung (BayVGH,
Urteil vom 10. November 1998, Az.: 8 A 96.40115 unter Hinweis auf BVerwG, Be-
schluss vom 18. Dezember 1997, Az.: 4 B 63.97).

Wiurdigung der Einwendungen bzw. Forderungen Privater

Nach einer Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 24. Juli 1990 — Az. 1
BvR 1244/87 wirde die Angabe der Namen der Einwendungsfiihrer sowie deren Ei-
gentumsverhaltnisse im Planfeststellungsbeschluss deren grundrechtlich gewahrleis-
tetes Recht auf informationelle Selbstbestimmung nach Art. 2 Abs. 1i. V. m. Art. 1
Abs. 1 GG verletzen. Eine davon abweichende Praxis ist vom Landesbeauftragten fur
Datenschutz gemaR Art. 31 Abs. 1 BayDSchG beanstandet worden.

Die Planfeststellungsbehdrde sieht sich deshalb veranlasst, die personenbezogenen
Daten in diesem Beschluss dahingehend zu anonymisieren, dass jedem Einwen-
dungsfihrer eine Nummer zugeteilt wird. Die Zuordnung der individuellen Einwen-
dungen zum jeweiligen Einwendungsfuhrer ist damit bestimmbar und gewahrleistet
(BVerfG a. a. O.). [Anmerkung: Die Bezeichnung ,Einwendungsfuhrer” wird - unab-
hangig vom Geschlecht des Einwendungsfiihrers und unabhangig davon, ob es sich
um eine Personenmehrheit (Eheleute, Familien usw.) handelt — stets in der mannli-

chen Form (Singular) verwendet.]

Einwendungsfiihrer 005

Der Einwendungsfihrer ist durch Grundabtretung unmittelbar vom Vorhaben betrof-
fen. Der Umfang des Eingriffs in die Einwendergrundstiicke ist den Grunderwerbs-
planen und dem dazugehdrigen Grunderwerbsverzeichnis zu entnehmen (Planord-

ner: Unterlagen 14.1 und Unterlage 14.2).

Die im Schreiben vom 24. Juli 2010 vorgebrachten Einwendungen betreffen aus-
schlieBlich Entschadigungsfragen, die in diesem Planfeststellungsverfahren jedoch
nur dem Grunde nach (Teil A, Abschnitt lll, Ziffer 4) geregelt werden. Auf die Ausfih-

rungen in vorstehender Ziffer 2.4.1 wird verwiesen.

Fazit:
Die mit der Planung verfolgten offentlichen Belange Uberwiegen die Betroffenheit des

Einwendungsfluhrers. Planungsalternativen, die den damit verbundenen Eingriff ver-
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mindern wurden, stehen gegenlaufige offentliche und private Belange entgegen, die

das Interesse des Einwendungsfluhrers Gberwiegen.

Die Eingriffe sind im Wege der Entschadigung auszugleichen. Fragen der Entschadi-
gung werden in diesem Planfeststellungsverfahren jedoch nur dem Grunde nach ge-
regelt (Teil A, Abschnitt Ill, Ziffer 4). Uber die H6he der Entschadigung wird aufer-
halb dieses Planfeststellungsverfahrens, gegebenenfalls in einem gesonderten Ent-

schadigungsfestsetzungsverfahren, entschieden.

Die Einwendungen werden, soweit sie sich nicht durch Nebenbestimmungen in die-
sem Beschluss oder durch verbindliche Zusagen des Vorhabenstragers erledigt ha-

ben, zuriickgewiesen.

Einwendungsfihrer 001

Der Einwendungsfuhrer ist durch Grundabtretung unmittelbar vom Vorhaben betrof-
fen. Der Umfang des Eingriffs in die Einwendergrundstiicke ist den Grunderwerbs-
planen und dem dazugehdrigen Grunderwerbsverzeichnis zu entnehmen (Planord-

ner: Unterlagen 14.1 und Unterlage 14.2).

Die in den Schreiben vom 20. Juli 2010 vorgebrachten Einwendungen betreffen aus-
schliel3lich Entschadigungsfragen, die in diesem Planfeststellungsverfahren jedoch
nur dem Grunde nach (Teil A, Abschnitt Ill, Ziffer 4) geregelt werden. Auf die Ausfuh-

rungen in vorstehender Ziffer 2.4.1 wird verwiesen.

Fazit:

Die mit der Planung verfolgten offentlichen Belange Uberwiegen die Betroffenheit des
Einwendungsfluhrers. Planungsalternativen, die den damit verbundenen Eingriff ver-
mindern wurden, stehen gegenlaufige offentliche und private Belange entgegen, die

das Interesse des Einwendungsfihrers tberwiegen.

Zusammenfassung der berthrten offentlichen und privaten Belange

Die planungserheblichen offentlichen und privaten Belange wurden in Teil B, Ab-

schnitt I, Ziffern 2.1 bis 2.4 in die Abwagung eingestellt.

Demnach ist die Malinahme objektiv erforderlich. Sie dient der Aligemeinheit und be-
ricksichtigt die gesetzlichen Vorgaben und Planungsleitsatze. Unter Berlcksichti-
gung aller im Verfahren bekannt gewordenen 6ffentlichen und privaten Belangen sind
die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Rechte Dritter gerechtfertigt und ver-
tretbar. Die mit dem Neubau der Brlcke Uber die Bahnlinie und der damit verbunde-

nen Linienverbesserungen angestrebte Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse so-
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wie die Erhdhung der Verkehrssicherheit kann mit Verwirklichung der Mallinahme er-

reicht werden.

Das Verfahren ergab, dass die vorgesehene Trasse den straflenbaulichen Zielen un-
ter Berucksichtigung der anderen Belange im notwendigen und mdglichen Umfang
am ehesten gerecht wird und weitergehende Anderungen aus verkehrlichen, wirt-

schaftlichen und 6kologischen Griinden nicht vertretbar sind.

Im Verfahren wurden auch die Einflisse auf die Umwelt ermittelt und in die Abwa-
gung eingestellt. Als Ergebnis ist festzuhalten, dass die Planung auch unter diesen

Gesichtspunkten Bestand hat.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das geplante Vorhaben bei Abwagung
samtlicher Belange am besten die mit der Planung verfolgten Ziele erreicht und die

zweckmaligste Losung darstellt.

Begriindung der stralRenrechtlichen Verfigungen

Soweit nicht § 2 Abs. 6a FStrG gilt, erfolgt die Widmung der neu zu bauenden Teile
der Bundesstralie 15 von Bau-km 0+000 bis Bau-km 1+050 nach § 2 Abs. 6 FStrG in
diesem Planfeststellungsbeschluss, so dass die Verfiigungen mit der Verkehrsfreiga-

be (bzw. Ingebrauchnahme fiir den neuen Verkehrszweck) wirksam werden.

Die Einziehung, die Umstufung und die Widmung nach Bayer. Strallen- und Wege-
gesetz folgen aus Art. 6 Abs. 6, 7 Abs. 5, 8 Abs. 5 BayStrWG, soweit nicht Art. 6 Abs.
7 und Abs. 5 und Art. 8 Abs. 6 BayStrWG eingreifen.

Die einzelnen Regelungen ergeben sich aus dem Bauwerksverzeichnis und den ent-
sprechenden Lageplanen. Die betroffenen Stral’en- und Wegeabschnitte sind dort
kenntlich gemacht. Das Wirksamwerden der Verfligung ist der das Strallenverzeich-

nis fUhrenden Behorde mitzuteilen.
Kostenentscheidung

Die Entscheidung Uber die Kosten stitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und 2 Abs. 1 des KG
vom 20.02.1998 (GVBI. S. 43), zuletzt geandert durch Gesetz vom 14.04.2009
(GVBI. S. 86). Von der Zahlung der Geblihr ist der Freistaat Bayern nach Art. 4 Satz
1 Nr. 1 KG befreit.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner Bekanntga-
be Klage beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof in 80539 Minchen, Ludwigstralie 23, schrift-
lich erhoben werden. Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Ge-
genstand des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur
Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer Frist von sechs Wo-

chen nach Klageerhebung anzugeben.

Das Gericht kann Erklarungen oder Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht
werden, zurlickweisen und ohne weitere Ermittlungen entscheiden, wenn ihre Zulassung nach
der freien Uberzeugung des Gerichts die Erledigung des Rechtsstreites verzdgern wiirde und der

Klager die Verspatung nicht gentigend entschuldigt (§ 87b Abs. 3 VwGO).
Der Klage und allen Schriftsatzen sollen Abschriften fur die Ubrigen Beteiligten beigefligt werden.

Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, soweit er einen Antrag
stellt, durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer einer deutschen Hochschule als Be-
vollmachtigten vertreten lassen. Juristische Personen des offentlichen Rechts und Behdrden
kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplom-

Juristen im hoéheren Dienst vertreten lassen.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

- Die Klageerhebung in elektronischer Form (z. B. durch E-Mail) ist unzulassig.

- Kraft Bundesrecht ist im Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten seit 01. Juli 2004

grundsatzlich ein Gebuhrenvorschuss zu entrichten.

Hinweis zur Auslegqung

Der Planfeststellungsbeschluss ist dem Trager des Vorhabens und denjenigen, Gber deren Ein-

wendungen entschieden worden ist, zuzustellen (§ 17b Abs. 1 Nr. 7 FStrG).

Eine Ausfertigung dieses Planfeststellungsbeschlusses wird mit den in Abschnitt 1l des Be-

schlusstenors genannten Planunterlagen bei

der Gemeinde Hagelstadt
Gailsbacher Strale 1
93095 Hagelstadt
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der Gemeinde Pfakofen
Verwaltungsgemeinschaft Altegelofsheim
Bahnhofstralie 10
93087 Alteglofsheim

wahrend der Dienststunden 2 Wochen zur Einsicht ausgelegt. Ort und Zeit der Auslegung wer-

den ortsublich bekannt gemacht.

Nach Ende der Auslegungsfrist gilt der Beschluss gegentber den Ubrigen Betroffenen als zuge-
stellt (Art. 74 Abs. 4 BayVwV{G).

Regensburg, 28. Februar 2011

Straubmeier
Oberregierungsrat
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