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1. Einleitung und Aufgabenstellung

Sudlich von Amberg befindet sich an der Bundesautobahn A6 der unbewirtschaftete Rastplatz (PWC)
,Laubenschlag“ am nordlichen Rand des Hirschwaldes. Die Autobahndirektion Nordbayern beabsichtigt
dieses PWC Laubenschlag in beiden Fahrtrichtungen zu erweitern. Die Anlage soll von der bisherigen
AuR3engrenze aus gesehen auf ca. 50 bis 60 Meter nach Norden bzw. Stden vergréf3ert werden, da
eine Bedarfsanpassung der LKW- und Schwerlaststellplatze erforderlich ist.

Um das artenschutzrechtliche Potential im Sinne des § 44 BNatSchG beurteilen zu kénnen, fordert die
zustandige Behorde die Durchfiihrung einer speziellen artenrechtlichen Priifung (saP). In der ,Faunisti-
sche Planungsraumanalyse BAB A6 PWC Laubenschlag: Ermittlung des Untersuchungsumfangs
faunistischer Kartierungen® hat die Autobahndirektion Nordbayern den Untersuchungsumfang festge-
legt, der auf vereinfachten Erhebungen aus dem Jahr 2014 basiert.

In dieser Unterlage werden die zoologischen Erfassungsmethoden sowie die Ergebnisse aus dem Jahr
im Einzelnen aufgefuhrt. Im Anhang 1 dieser Unterlage ist der Untersuchungsraum fur die zoologischen
Erfassungen dargestellt (gemafR der faunistische Planungsraumanalyse). Fundpunkte relevanter Arten
finden sich im Bestands- und Konfliktplan im Maf3stab 1 : 1.000 (Unterlage 19.1.2).

Im Jahr 2017 wurde das Untersuchungsgebiet um die Trasse der Grabenverlangerung zu den Absetz-
becken und die Flache fir die Absetzbecken im Norden erweitert. Dort wurden im Fruhjahr 2017 Vogel,
Baumverstecke fiir Flederméause sowie Reptilien untersucht bzw. nach Spuren der Haselmaus gesucht.

Im Jahr 2018 wurden zusétzliche Zahlungen des Bestands der Zauneidechse bzw. eine Uberpriifung
von Fundpunkten aus dem Jahr 2015 vorgenommen

2. Zoologische Erfassungsmethoden

Die zu erfassenden Arten sowie die Untersuchungsraume waren durch die faunistische Planungsraum-
analyse vorgegeben. Die Untersuchungsmethoden mit der Anzahl der Erfassungsgéange fur die jewei-
lige Art bzw. Artengruppe waren Uber die Angebotsanfrage zu ,Leistungen und Bewertung fur Faunisti-
sche Leistungen“ vom Marz 2015 definiert, die sich aus der faunistische Planungsraumanalyse ableiten.
Die Methoden richten sich nach ,Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im Zusam-
menhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutzbeitrag. Forschungs- und Ent-
wicklungsvorhaben FE 02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung. Schlussbericht 2014. (ALBRECHT et al. 2014).

2.1 Saugetiere

Der Bearbeitungsraum sollte auf einen méglichen Bestand der Haselmaus untersucht werden. Zudem
sollten die Flugaktivitat von Fledermausen sowie (potenzielle) Baumquartiere von Flederméusen fest-
gestellt werden.

Im Untersuchungsraum wurde an zwei Standorten (F1 und F2) an jeweils sieben Terminen fir drei
Néachte mittels stationdrer Batcorder (Methodenblatt FM2) die Flugaktivitdt von Fledermausen erfasst
(Termine siehe Ergebnisse). Der Standort F1 befand sich am Rickhaltebecken im nordwestlichen Ab-
schnitt des Untersuchungsgebietes. Der zweite Batcorder (F2) wurde an den bestehenden Parkpléatzen
im norddstlichen Teil des Untersuchungsgebietes aufgestellt. Die Gerate werden an ca. sechs Meter
hohen Stangen befestigt. Die Stangen sind so platziert, dass sie nach oben nicht von Asten abgeschirmt
sind.

Die Artbestimmung erfolgte Uber die Software bcAdmin 2.1, Batldent 1.0 und bcAnalyze 2.0. Insgesamt
ergeben sich 42 Erfassungsnachte mit 2.049 Rufsequenzen, von denen 1.040 zu einer Art- und 697 zu
einer Gattungsbestimmung fuhrten.
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Aus der Summe der Aufzeichnungen sowie dem erfassten Artenspektrum lasst sich die Gré3enordnung
der Flugaktivitat am jeweiligen Standort ableiten. Daraus ergeben sich Rickschlusse auf die mdgliche
Dichte und Art der Baumquartiere in den umgebenden Waldflachen sowie die Eignung des Habitats am
Standort als Nahrungsgebiet fir Fledermause.

Im Jahr 2015 wurde innerhalb des Eingriffsbereichs eine Kontrolle des Baumbestandes (ca. 7,14 Hek-
tar) auf (potenzielle) Fledermausquartiere vorgenommen (Baumspalten und -risse, Baumhohlen oder
Hohlrdume hinter abgeplatzter Rinde) mit einer Gesamtdauer von ca. 3,6 Stunden (gemaf Methoden-
blatt VV3). Die vier Areale fur die Suche nach Fledermausquartieren umfassen den Eingriffsbereich der
Erweiterungsflachen an den bestehenden Parkplatzen sowie den beiden westlichen Riickhaltebecken
beidseitig der Autobahn mit einer anschlieBenden Pufferzone von ca. 25 bis 30 Metern Breite.

Die Untersuchungen zur Haselmaus wurden auf vier Teilflachen durchgefiihrt, die die StraRenbegleit-
Gehdlze an den bestehenden Parkplatzen sowie den Wald in der geplanten Erweiterungszone im Ostteil
des Planungsgebietes einschlieRen. Im Westen wurden die Gehélze an den Riickhaltebecken unter-
sucht, im Nordteil auch Geholze an der Stralenbdschung.

Am 13.04.2015 wurden die potenziellen Haselmaus-Habitate (ca. 5,13 Hektar) nach FralRspuren und
Nestern der Haselmaus abgesucht (Methode S5, Gesamtdauer: ca. 2,6 Stunden). Am 03.05.2015 wur-
den 60 Haselmausrohren in diesen vier Probeflachen Wald angebracht. Es erfolgten sechs Kontrollen
der Réhren auf Haselméause (28.05., 30.05., 13.06., 15.06., 30.06., 14.07. 21.08. und 09.09.2015) kon-
trolliert. Bei der letzten Kontrolle wurden die R6hren wieder entfernt.

2.2 Reptilien

Als potenzieller Lebensraum fir die Zielarten Zauneidechse und Schlingnatter wurden in der Faunisti-
schen Planungsraumanalyse (AUTOBAHNDIREKTION NORDBAYERN 2015) die Saumstrukturen am Nord-
und Sudrand der StraRenschneise bzw. des Parkplatzes im Ubergang zum Wald und die gehélzfreien
StralRenbdschungen genannt. Die Sdume an Nordrand sind weitgehend nach Stiden exponiert und bil-
den einen mehr oder weniger durchgehenden Altgrasstreifen fast Uber die ganze Léange des Untersu-
chungsraumes mit breiteren Zonen an den StralRenbdschungen.

Auf der Sudseite sind nur kleinere Abschnitte dieser Saume fiir Reptilien glinstig exponiert, hauptsach-
lich am westlichen Rickhaltebecken sowie um die Stellflachen am Parkplatz. Die gesamte Lange der
Saume umfasst ca. 2.180 Meter.

Die Saume wurden am 13.04., 24.04., 17.05. 21.08. und am 09.09.2015 nach Reptilien abgesucht,
indem das Gelande jeweils bei sonnigem Wetter, aber nicht sehr heiRen Temperaturen vorwiegend am
Vormittag langsam abgelaufen wurde. Weitere Begehungen wurden an den Erfassungsterminen far
Vogel und Flederméuse vorgenommen (28.05., 13.06., 05.08.). Die Feststellungen erfolgten durch
Sichtbeobachtungen. Kinstliche Verstecke wurden nicht ausgebracht (siehe auch Methodenblatt R1).

Im Jahr 2018 wurden die bisher untersuchten Flachen (ca. 2.180 Meter) erneut begangen, um den
aktuellen Bestand zu uberpriifen. Es wurden vier Begehungen entsprechend der bisherigen Methode
durchgefiihrt (28.04., 13.05., 23.08. und 12.09.).

Pro Kilometer Saumlange wurden 2 Stunden Erfassungszeit bendtigt, so dass die gesamte Beobach-
tungszeit fur Reptilien ca. 17,5 Stunden betrug.

2.3 Amphibien

Im Untersuchungsraum befinden sich drei kleinere Riickhaltebecken, die teilweise einen dichten Pflan-
zenwuchs und aufgrund ihrer Bauweise sehr steile Uferbdschungen aufweisen.

Die Untersuchung der Gewasser wurde an drei Terminen (13.04., 03.05. und 28.05.2015) vorgenom-
men, jeweils am Abend entsprechend dem Methodenblatt Al. Die Artnachweise erfolgen durch Ruf-
und Sichtbeobachtungen (mit Hilfe einer Taschenlampe). Es ergaben sich 4,5 Stunden Erfassungszeit.

Bei den weiteren zoologischen Erfassungen wurden stichprobenartige Kontrollen der Gewasser durch-
gefihrt, insbesondere wurde auf Arten wie Gelbbauchunke, Kreuzkréte und Kammmolch geachtet.
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2.4  Végel

Es sollte eine Revierkartierung der Brutvégel durch Sichtbeobachtungen, Verhéren und gegebenenfalls
Klangattrappen erfolgen gemal Methodenblatt V1.

Vogel gehdren zu den Standardobjekten landschaftsékologischer Untersuchungen und Bewertungen.
Aufgrund der durchweg sehr guten Kenntnisse tber Lebensweise, Lebensraumanspriiche, Verbreitung
und Gefahrdungsgrad der mitteleuropaischen Arten lassen sich aus vogelkundlichen Erhebungen zu-
verlassige Aussagen Uber Zustand und Schutzwirdigkeit einer Landschaft treffen.

Die besten Erfassungsergebnisse erhalt man bei Vogeln in den frihen Morgenstunden oder am Nach-
mittag, wenn viele Vogel ihre Reviergesange vortragen. Es wurden alle Individuen von Vogelarten be-
sonderer Planungsrelevanz, die durch Gesange, Rufe oder Sichtbeobachtungen eindeutig bestimmt
werden konnten, mit ihren Standorten in Tages-Lufthildkarten eingetragen. Dazu wurde nach einem
Standardzeichensystem (SUDBECK et al. 2005) brutrelevantes Verhalten notiert. Vogelarten allgemeiner
Planungsrelevanz wurden in Tageslisten erfasst mit Angaben zu den Verhaltensweisen, die auf eine
Brut schlieRen lassen.

Brutrelevantes Verhalten wurde wie folgt definiert:

mB = mdglicherweise britend

(1) Vogelart wurde im geeigneten Bruthabitat einmal beobachtet
wB = wahrscheinlich brutend

(2) singendes Mannchen am Standort zweimal festgestellt

(3) Aufsuchen von potenziellen Brutplatzen

B = sicher brutend

(4) Brutplatz entdeckt

(5) Futter oder Kotballen tragende Altvdgel beobachtet

(6) gerade fligge Jungvdgel beobachtet

(7) nach Futter bettelnde Jungvdgel (wichtig bei Eulen und Greifvdgeln)

Vogelarten, die keine dieser Verhaltensweisen zeigen, werden als Nahrungsgaste (= G) eingestuft.

Brutvogelerfassungen wurden im gesamten Untersuchungsgebiet (auf3er der Autobahn selber) auf
40,81 Hektar durchgefuihrt. Die Begehungen fanden am 13.04., 24.04., 17.05., 28.05., 13.06. und
30.06.2015 statt. Die Begehungen am 13.04. und 17.05. wurden in den Nachmittags- und Abendstun-
den vorgenommen. Der Bereich der Grabentrasse wurde am 10.04.2017 und am 03.05.2017 ebenfalls
wie oben beschrieben ornithologisch untersucht. Die Abgrenzung des Untersuchungsbereichs ist dabei
nicht eindeutig bestimmbar, da die Rufe der Vogel aus einem gréRBeren Umfeld stammen, als der ei-
gentliche Eingriffsbereich zuziglich eines Pufferstreifens. Es ergibt sich eine Zone von ca. 30 bis 50
Metern Breite mit dem Waldweg in der Mitte, in der eine Vogelerfassung erfolgte. Da es nach dem
zweiten Termin zu Unklarheiten bezlglich der Lage des Absetzbeckens kam, wurden die weiteren vier
geplanten Begehungen zur Vogelerfassung ausgesetzt. Die zwei Begehungen zeigen aber bereits ein-
deutig, dass sich die Vogelfauna nicht von der des Untersuchungsgebietes von 2015 unterscheidet.
Zudem ist die Waldstruktur entlang der Grabentrasse praktisch identisch mit derjenigen der Vogelerfas-
sungsflache von 2015.

Das schmale Grinland in der Talmulde ist fir bodenbritende Feldvégel wegen der Enge und intensiven
Nutzung nicht als Habitat geeignet.

Fur die relativ gleichférmigen, eher jingeren und wenig strukturierten Nadelwalder wurde eine Erfas-
sungszeit von 3 Minuten pro Hektar und Begehung aufgewandt. Die Gesamterfassungszeit der Végel
betragt ca. 12 Stunden bzw. 2 Stunden pro Begehung.
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Zudem erfolgte eine direkte Horst- und Hohlenbaumsuche (Methodenblatter V2 und V3) auf jeweils 7,14
Hektar im unmittelbaren Eingriffsbereich um den bestehenden Parkplatz und die westlichen Rickhalte-
becken einschlie3lich eines Pufferstreifens von ca. 25 bis 30 Meter Breite. Fiur die Ersterfassung am
13.04. sowie die beiden Nachkontrollen am 28.05. und 30.06.2015 wurden jeweils 0,5 Stunden benétigt.
Am 10.04.2017 wurde in einem Streifen von zehn Metern beidseits der Grabentrasse eine Horst- und
Héhlenbaumsuche vorgenommen, die ca. 1 Stunde dauerte.

3. Ergebnisse

Relevante Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen sind im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage
19.1.2) dargestellt.

3.1 Saugetiere

Haselmaus

Spuren der Haselmaus oder sonstige Hinweise auf ein Vorkommen der Art im Einwirkungsbereich wur-
den nicht gefunden. In den fichtenreichen Nadelwéldern des Naturraumes mit sehr wenig Unterwuchs
und einem sehr geringen Anteil an Baumarten mit Beeren oder energiereichen Samen findet die Hasel-
maus nur suboptimale bis pessimale Habitate. Zudem ist sie einer starken Konkurrenz durch den hau-
figen Siebenschlafer ausgesetzt. Gerade in versteck- und hdéhlenarmen Waldern kann sich die Hasel-
maus deshalb nur sehr schwer behaupten.

(Potenzielle) Baumquartiere fir Flederméause

In der néher untersuchten Waldflache wurden keine aktuell oder friiher besetzten Fledermausquartiere
gefunden. Einzelne Baumverstecke oder -quartiere fur Flederméause kénnen aber nicht géanzlich ausge-
schlossen werden. Dabei handelt es sich ausschlie3lich um Rindenverstecke und kleine Spaltenquar-
tiere, die sich an stehenden, abgestorbenen Baumen entwickeln. Solange an den B&aumen noch Teile
der Rinde vorhanden sind, die stellenweise abgeplatzt ist, stellen die Hohlrdume zwischen Stamm und
Rinde mogliche Quartiere oder Verstecke fur Fledermause dar.

In Tabelle 1 sind diejenigen Standorte benannten, an denen einzelne oder mehrere Baume mit mégli-
chen Verstecken fur Fledermause entdeckt wurden.

Tabelle 1. Baum-Standorte mit potenziellen Fledermausquartieren im Bearbeitungsraum 2015

Nr. RW (GKK) HW (GKK) Baumart(en) Quartiertyp

1 4489193 5473429 Waldkiefer Rindenspalten
2 4489268 5473427 Waldkiefer Rindenspalten
3 4489755 5473138 Fichte Rindenspalten
4 4490067 5473209 Waldkiefer Rindenspalten
5 4490152 5473306 15 Fichten, 2 Larchen Rindenspalten

Bei den Kiefern sind es meistens einzelne, eher schwachere Stamme, die selten aus forstlichen Grin-
den entfernt werden und deshalb langere Zeit im Wald verbleiben.

Die meisten Fichten sterben ab aufgrund eines Befalls mit Borkenkafern. Dabei kénnen auch grofl3ere
Gruppen mit toten Baumen entstehen. Diese Baume werden in der Regel zligig eingeschlagen, um eine
weitere Ausbreitung der Borkenkéafer zu unterbinden, so dass abgestorbene Fichten als Fledermaus-
guartiere kaum in Erscheinung treten.

Da Altbaumbestande im Untersuchungsraum fehlen, gibt es auch keine Ba&ume mit alteren Baumhghlen,
die nach oben ausgefault sind und somit potenzielle Fledermausquartiere darstellen. Zwar finden sich
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vereinzelt Buntspechthéhlen in Fichten oder Kiefern. Diese sind aber fiir Fledermause nicht geeignet,
da diese noch nicht oberhalb der H6hlendffnung nach oben ausgefault sind.

Die Anzahl potenzieller Fledermausquartiere in Baumen ist daher im gesamten Bearbeitungsraum sehr
klein.

Im Bereich der Grabentrasse wurden im Frihjahr 2017 keine H6hlenbaume bzw. Baume mit potenziel-
len Verstecken oder Quartieren fir Fledermause gefunden. Lediglich zwei diinnschaftige Salweiden
zeigen Ansatze einer Hohlenbildung an Faulstellen. Hinweise auf Nester der Haselmaus bzw. andere
Aktivitaten der Art wurden dort nicht entdeckt. Der unterwuchsarme Bereich entlang des betroffenen
Weges bietet der Haselmaus ungunstige Bedingungen.

Flugaktivitat und erfasstes Artenspektrum der Flederméuse
Innerhalb des Untersuchungsraumes wurden zwdlf Fledermausarten nachgewiesen (siehe Tabelle 2).

Die Zwergfledermaus ist mit Abstand die haufigste Art (ca. 36 % der Aufzeichnungen), gefolgt von Rau-
haut-, Fransen-, Mops- und Bartfledermausen (zusammen ca. 80 % der Rufaktivitat). Alle weiteren Arten
wurden nur vereinzelt aufgezeichnet. Die Haufigkeitsverhaltnisse der Fledermausarten zueinander ent-
sprechen weitgehend Daten aus anderen Erfassungen an vergleichbaren Waldrandsituationen. Die An-
zahl der jagenden Tiere betragt pro Art jeweils nur einzelne bis wenige Exemplare. Dies wird abgeleitet
aus der Zahl der aufgezeichneten Rufsequenzen (zwischen 81 und ca. 416 pro Standort und Nacht,
insgesamt ca. 8.251) sowie den Sichtbeobachtungen wahrend der Erfassungen. Die Flugaktivitat ist
insgesamt eher niedrig und liegt mit durchschnittlich ca. 196 erfassten Rufsequenzen pro Nacht und
Standort bei 42 Erfassungsnachten in einem unteren mittleren Wert fiir derartige Waldgebiete. Bei Flug-
aktivitéaten in guten Nahrungsgebieten werden durchschnittlich um die 500 Rufsequenzen pro Nacht und
Standort aufgezeichnet. In sehr guten Nahrungsgebieten werden 1.000 bis 3.000 Rufsequenzen und
auch weit dartiber erreicht. Die beiden Standorte zeigen keine auffalligen Unterschiede bei Artenspekt-
rum oder Flugaktivitat. Offensichtlich jagen vereinzelt Fledermause am Waldrand neben der Autobahn
bzw. nutzen den Baum freien Korridor fur Flige zwischen Quartier und Nahrungsgebieten bzw. zwi-
schen den Nahrungsgebieten.

Die zeitliche Verteilung der Rufe pro Nacht ergibt, dass einzelne Exemplare der festgestellten Arten in
geringer Dichte und mit zeitlich sehr unterschiedlichen Abstdnden entlang des Waldrandes fliegen. Teils
handelt es sich um Jagdfliige - etwa bei Zwerg- oder Fransenfledermaus - teilweise aber auch um Dis-
tanzfliige zwischen Nahrungsgebieten bzw. Nahrungsgebiet und Quartier.

Die eher geringe Flugaktivitat zeigt auch, dass sich keine bedeutenden bzw. nur wenige Quartiere von
Fledermausen in der Nahe der Autobahn befinden. Das Stérungsband, das durch die Emissionen des
StralRenverkehrs entsteht und sich ca. 50 Meter beidseits der Stral3e erstreckt, fihrt ebenfalls zu einer
Minderung der Flugaktivitat am Waldrand.
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Tabelle 2: Beobachtete Fledermausarten im Bearbeitungsraum 2015 - Teil 1
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2wergfledermaus Flvadnalions pvsinalite % 3.013 36.52 B7 | B3 | 96 | 44 [ 47 | 21 | 26 [ 30| 47 | F3 [ B4 | 94 | 33 [ 33 ) 47 | 4B 96 | 04 | 63 | 72 | 134 | 56 | B9
Mickenfledermaus SRR AT AR ] ] b =] 0.73 v 4 13 7
Flivieialios soee % B34 758 2| i 7 3 g M| 3|6 |24] 13 3 3 A7 [ 33 9| 47| 4 E] B | # | 1/| 22] 3
nbestirmrnte Arten S 555 E.73 13 ] 4 G 3 B | 24| 33| B /|22 | 4 7 13 4 k| g 1] 26
Zuzammenfazsung
Summen Anzahl Rufsequenzen 8251 [ 10000 [ 125 [ 05 [ 53] s [ e [ 123 Wr [ W5 [ 183135 221 60| 55 [ 14 [ 238 [ 14 [ 177 [240 [ w80 [ 193 [259 [ 229 [ 279 [ 182
[Gezamtartenzatl 12 12
Artenzahl Rote Liste Bavern [ohrne Status WV, D) 5}
Artenzahl Rote Liste Deutschland [ohne Status ¥, D, G) 1

Erlauterungen: BC1 und BC2 = Batcorderstandorte 1 bzw. 2, sg = streng geschiitzt
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Tabelle 2: Beobachtete Fledermausarten im Bearbeitungsraum 2015 - Teil 2
BC1 BC2 BC1 BC2 BC1 BC2
I e = A I O - B~ I I O O R -
R|I8|S|8|8|8|]|S|]F |88 |]|a|8]|=
g|18|&|8|8| 8 88 &\ g|S/& 8|8 |8 |8|8|83
Untersuchungszbedingungen E P s E s i E N e E N o4 2 8 = 2 =) 2
Ternperatur abends in°C M\ |26 |28 19 | 26 | 28| 20|29 |23 |20 29|23 B | 13| B[ H]13] 13
Ternperatur morgens in‘C 1 R O O R 9 B 15 g 2] 15 5 9 10 5 9 1]
Wind rAeter | Sekunde 2| 12| 3412 =2 | 3401|212 |01]1-2] +2]|2-3[45]45]2-3[46] 45
Miederachlag nein | nein| nein| nein| nein| nein| nein| nein| nein| nein| nein| nein| nein {leicht] nein| nein {leicht) nein
Artname deutzch Artname wizsenschaftlich |RLB|BLD| =g ksungstermin
Breitflugelflederrnaus Easine st Sonwieias 3 [E] kA 3 13 4 3
Mopzflederrmacs Sahanaia Satasigliis 2 2 ¥ 33 a | 19| 26 & 33 4 1\ 27| 16 [ 31 ] 40
Bechsteinfledermaus Adani Seciiaiaew i G 3 3 7 G 4 4
Grde Bartflederrnaus ;“iﬁf&ﬁiﬁ .-_‘-!-'.:a.'mjf: 2 W % s 3 23 el 2|22 % 3 g 7 2|3l @l B
Fleine Bartfledermacis AW U IS W x
“Wazzerfledermaus At ol s voeny kA 3 4 g 1 8 g [
Grofes Mauzohr A guaais W W x 9 7 & 3 3 il 9 12
Franzenfledermauis At rasitanay 3 k4 14 B | 33| 12 | 66| 17 | 44 53 g B 29| 14 7
Aty goae 3 5 a 3 7 2 4 1 11 4 g 3 11 g A 7 3
Grofer Abendsegler Adandadear roedesls 3 W x 33 4 21 5 9 g 27 5 57 | 13 | 42 7 Kl 34 E
Adaiadons soen kA & 4 2 2 7 [ 3 12 ] 7 4 7
Rauhautfledermaus Flhrvaiaiiom ety 3 x A a 44 | 13 B | 29 | 43 | 47 B | BE | 13 | 90
Zwergflederrnaus PRSI IR SESineiLe % 47 | W3 | 7| B4 | 14| 7 [ B | 2B a0 | 74 208 | 96 | 47| 82 [ 87 | 198
Mllickenfledermaus Fhvainalm Qramandan s ] [ ¥ E 12 14 2
Fhvatnaiis so00 % 4 19 G 9 |24 | % 4 2] 1/ A 4] 3 1 12 9 [ 23
|nbestimimte Arten S B | 38 4 21 ] 3 || 2] 3] 16 4 a || 26| 33| 4 3
Zusammenfassung
Summen Anzahl Rufsequenzen 194 [ 164 | 165 [ 154 | 217 | 281 ] 133 [ 185 | 112 [ 236 | 245 [ 208 | 311 [ 247 333 [ 280 | 271 [ 416 |
Gezamtartenzahl 12 12
Artenzahl Bote Liste Bavern [ohne Status V. D) 3

Artenzahl Fote Liste Deutschland [ohre Status W, D, 3]

1

Erlauterungen: BC1 und BC2 = Batcorderstandorte 1 bzw. 2, sg = streng geschiitzt
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3.2 Reptilien
Im Jahr 2015 wurden acht adulte und zwei juvenile Tiere festgestellt, die auf neun Beobachtungen ent-
fallen. Die Beobachtungsergebnisse sind in Tabelle 3 zusammengestellt. Die Funde konzentrieren sich
auf zwei Abschnitte:
Westlicher Abschnitt des Brachsaums ndérdlich der Autobahn um das Rickhaltebecken: Auf diesen Be-
reich entfallen vier Beobachtungen mit vier Tieren. Hier befinden sich gro3ere Teilflachen der mageren
Heide- und Brachsaume, die zudem nicht von den Gehélzen auf der StraBenbéschung beschattet wur-
den, die vor 2014 dort vorhanden waren.
Der zweite Schwerpunkt des Zauneidechsenvorkommens umfasst die dstlichen Heide- und Brach-
saume entlang des Fahrweges zwischen dem Parkplatz und dem Ruckhaltebecken. Diese Zone liegt
zwischen dem Waldweg, der etwa in der Mitte der Strecke zwischen Parkplatz und Rickhaltebecken
nach Norden abbiegt, und dem Westrand der bestehenden Parkplatze. Dieser Bereich war in den Vor-
jahren ebenfalls nicht von Gehdlzen an der Nordseite der Autobahn beschattet. Von dort liegen vier
Beobachtungen mit finf Exemplaren vor.
Die Geholze auf den nérdlichen Straienbéschungen wurden vor 2014 entfernt. Die Zauneidechse hat
die ndrdlichen StralBenbdschungen, die jetzt weitgehend glinstige Habitate darstellen, offensichtlich
aber noch nicht besiedelt.
Lediglich eine adulte Zauneidechse wurde sudlich der Autobahn im schmalen Brachsaum am Waldrand
im westlichen Teil des bestehenden Parkplatzes entdeckt.
Im Jahr 2018 wurden auf der Nordseite der A6 drei adulte Mannchen, vier adulte Weibchen, zwei sud-
adulte Mannchen und drei juvenile Tiere registriert. Auf der Siidseite wurden keine Zauneidechsen ge-
funden
Die weiteren Abschnitte entlang der Waldrander sind Uberwiegend starker beschattet, weisen keine
Neigung bzw. glnstige Exposition auf oder zeigen eine deutlich héhere Bodenfeuchtigkeit (insbeson-
dere die Bereiche nordlich der bestehenden Parkplatze. Diese Bereiche sind fir die Zauneidechse we-
niger attraktiv. Gleiches gilt fir das Grinland um die befestigten Fahrzeugstellplatze, die durch regel-
maRige und bereits frihzeitig im Jahr durchgefuhrte Mahd fir Reptilien ungunstig sind.
Schlingnattern wurden nicht festgestellt. Die vorhandene Habitatflache ist fur diese Art insgesamt zu
klein bzw. stellenweise unginstige ausgebildet, um eine dauerhafte Besiedlung zu ermdglichen.
Tabelle 3: Beobachtungen der Zauneidechse (Lacerta agilis) im Bearbeitungsraum 2015
Datum (2015) 13.04. 24.04. 17.05. 28.05. 13.06. 05.08. 21.08. 09.09.
Uhrzeit (Beginn) 12.00 14.00 14.00 12.00 8.00 8.30 10.30 14.00
Temperatur (Beginn) 15°C 18° C 18°C 17° C 20° C 18° C 19°C 18°C
Bewdlkung (Beginn) sonnig sonnig leichte leichte sonnig sonnig mittel leichte
Niederschlag kein kein kein kein kein kein kein kein
Ortlichkeit
Ruckhaltebecken Nord mit
angrenzenden Brachséau- lad,m | 1ad,m - - - lad,w - 1 juv.
men
nordlicher Brachsaum, dstli- lad,w ladm _
. - - - 1lad,w - 1juv.
cher Abschnitt lad, m
westlicher Saum am sudli-
- - - lad, m - - -
chen Parkplatz

Erlauterungen: ad. = adulte, juv. = juvenil, m = mannlich, w = weiblich
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Die Uberpriifung der Trasse zu den Absetzbecken (2017) im Norden durch den Nadelwald sowie des
Standortes der Becken im mehr oder weniger intensiven Dauergrinland zeigte, dass diese Abschnitte

keine geeigneten Habitate fur die Zauneidechse darstellen. Ein Vorkommen der Art kann dort ausge-
schlossen werden.

Tabelle 4: Beobachtungen der Zauneidechse (Lacerta agilis) im Bearbeitungsraum 2018

Datum (2018) 28.04. 13.05. 23.08. 12.09.
Uhrzeit (Beginn) 12.00 10.15 8.30 10.30
Temperatur (Beginn) 19°C 21°C 20° C 19°C
Bewdlkung (Beginn) sonnig sonnig leicht kaum
Niederschlag kein kein kein kein
Ortlichkeit
Ruckhaltebecken Nord mit lad,m | 2ad m .
angrenzenden Brachséu- 2 juv. -
2ad,w | lad,w

men
nérdlicher Brachsaum, éstli- | 1 sub, m )

. - 1 sub, m 1 juv.
cher Abschnitt lad,w
westlicher Saum am sudli-
chen Parkplatz

Erlauterungen: ad. = adulte, juv. = juvenil, sub = sudadult, m = ménnlich, w = weiblich

Im stdlichen Abschnitt entlang des Parkplatzes wurden 2018 keine Zauneidechsen beobachtet.

3.3 Amphibien

In den drei Ruckhaltebecken wurden im Jahr 2015 nur wenige Exemplare von drei Amphibienarten
beobachtet (siehe Tabelle 5). Nachgewiesen wurden die Arten Bergmolch, Teichmolch sowie Teich-
frosch (Rana esculenta).

Tabelle 5: Festgestellte Amphibienarten im Bearbeitungsraum 2015

Datum (2015) 13.04. 03.05. 28.05.
Uhrzeit (Beginn) 19.15 20.00 20.30
Temperatur (Beginn) 15°C 12° C 14° C
Bewdlkung (Beginn) sonnig sonnig leichte
Niederschlag nein nein nein
Rana esculenta Bsw: 1 Ex.
Triturus alpestris Bnw:1m,1w Bno: 1 m

Bnw: 2 m

Bsw:1m,1w
Triturus vulgaris Bnw: 1 m Bsw:2m

Bsw:1m

Erlauterungen: w = weiblich, m = méannlich, Ex. = Exemplar; Bnw = Becken Nordwest,
Bsw = Becken Siuidwest, Bno = Becken Nordost

Aufgrund der recht isolierten Lage der kleinen Becken im Wald mit einer weiten Distanz zu anderen
Gewassern mit Amphibien ist eine Zuwanderung von weiteren Arten wohl nur sehr selten erfolgreich.
Zudem ist zu beachten, dass wegen der standigen Larmemissionen des StralBenverkehrs Balzrufe von
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Arten wie Laubfrosch, Kreuzkrote oder Gelbbauchunke oder auch der Grinfrésche kaum zu héren sind.
Dadurch wird die Entwicklung von Fortpflanzungsgemeinschaften zusétzlich erschwert.

Die geringe FlachengréRe der Rickhaltebecken vermindert auRerdem die Attraktivitat der Gewasser
fur Arten wie Erdkréte und Grasfrosch.

3.4 Vogel

Ubersicht tiber das Vorkommen der européischen Vogelarten

52 Vogelarten konnten im Jahr 2015 nachgewiesen werden. Der Kuckuck wird als potenziell vorkom-
mend eingestuft. Im Untersuchungsgebiet und dem naheren Umfeld finden wir fast ausschlief3lich Vo-
gelarten der Walder.

Zwolf der nachgewiesenen Vogelarten werden als Nahrungsgaste eingestuft, die im naheren Umfeld
des Bearbeitungsgebiets briten. Die tbrigen 41 Arten werden als mdgliche, wahrscheinliche oder si-
chere Brutvogel betrachtet.

Bei den meisten Arten handelt es sich um allgemein haufige Vogelarten der Walder. Die Fundpunkte
der gelb markierten Arten sind im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 19.1.2) dargestellt.

Tabelle 6: Festgestellte Vogelarten im Bearbeitungsraum 2015

13.04. 24.04. 17.05. 28.05. 13.06. 30.06.
Artname Sta- sg Anzahl + | Anzahl + | Anzahl + | Anzahl + | Anzahl + | Anzahl +_
deutsch tus Verhalten- | Verhalten- | Verhalten- | Verhalten- | Verhalten- Verha_llten
weise weise weise weise weise weise
Amsel B 13 (1) 15 (2, 3) 12 (2, 3) 26 (5, 6) 17 (3, 6) 11 (3, 6)
Bachstelze* 1(1) 2 (1) 2 (1)
Baumpieper Bv 1(1)
Blaumeise* 7(Q) 5(2) 9(2) 6 (3) 12 (6) 5(3)
Buchfink* 16 (1) 13 (2) 19 (2) 14 (2, 3) 27 (6) 12 (6)
Buntspecht® 1(2) 3(2 2(2) 3(2 4 (6) 4 (6)
Eichelhaher® wB 3(1) 4(2) 4(2) 7(2,3) 7(2,3) 5(2, 3)
Erlenzeisig wB 9(1) 5(2) 9(1)
Fichtenkreuzschnabel® | mB 5(1) 7
Fitis* B 2(1) 1(2) 4(2) 3(5) 2(2)
Gartengrasmiicke® wB 1(1) 2(2) 2(2) 1(2) 2(2)
Gimpel® 3(1) 3(2) 4(2) 8 (7)
Goldammer 3() 4(2) 3(2) 4(2) 3(6) 7(6)
Graureiher 1 1
Grauschnapper® mB 1(1) 1(1)
Griinfink® B 6 (1) 10 (2) 9 (2, 3) 14 (2, 3) 7 (6) 9 (6)
Grunspecht G X 1 1
Habicht G X 1
Haubenmeise* mB 2 (1) 6 (1) 3(1)
Heckenbraunelle® wB 4 (1) 3(2) 5(2,3) 3(2,3) 2(2,3)
Kleiber® 8 (1) 15 (2, 3) 7(2, 3) 7 (3, 5) 16 (4, 6) 8 (3, 4)
Kohlmeise® 8 (1) 5 (1) 9(2) 21 (6) 12 (6) 7 (6)
Kolkrabe G 1 2
Kuckuck mB potenziell
Mauersegler 4 3 5 2
Mé&usebussard X 1 1 1
Mehlschwalbe G 4 3 3 7

13
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13.04. 24.04. 17.05. 28.05. 13.06. 30.06.
Artname Sta- sg Anzahl + | Anzahl + | Anzahl + | Anzahl + | Anzahl + | Anzahl +_
deutsch tus Verhalten- | Verhalten- | Verhalten- | Verhalten- | Verhalten- | Verhalten
weise weise weise weise weise weise

Misteldrossel* B 6 (1) 4(2) 4(2) 2 (5) 4 (5)
Ménchsgrasmiicke® B 4 (1) 6 (2) 9(4) 8 (5) 6(2)
Rabenkréahe* mB 2 2 2 (1) 2 (1) 3 2
Rauchschwalbe G 3 2 4 3
RaufulRkauz G X 1
Ringeltaube® B 6 (1) 9(2) 12 (2) 7 (4) 9 (6) 6 (2)
Rotkehlchen* B 8(1) 12 (1) 15 (2) 11 (2) 16 (6) 3(2)
Schwarzspecht G X 1 1 1
Singdrossel® B 7() 9(2) 11 (2) 4 (5) 5(6) 3(2
Sommergoldh&hn.* mB 3 (1) 4 (1) 6 (1) 4(2)
Sperber mB X 1
Sperlingskauz G X 1
Star® B 2(1) 4(2) 3(2) 2 (6) 2 (6)
Stieglitz® mB 2(1) 2(1) 2(3)
Sumpfmeise® B 4 (1) 6 (1) 6 (2) 9 (5) 7(2) 4(2)
Tannenhaher? wB 1(1) 1(1) 2(2)
Tannenmeise® B 6 (1) 9(1) 12 (2) 9 (5) 8 (5) 5()
Wacholderdrossel® mB 5(1) 9 (1) 6 (1)
Waldbaumlaufer® wB 1(1) 32 4 3)
Waldkauz mB X 1(2)
Waldlaubsénger® mB 1(1) 2(1)
Waldohreule mB X 1(1) 2 (6)
Waldschnepfe mB 1(2) 2
Wintergoldh&dhnchen® mB 6 (1) 8(2) 14 (2) 9(2) 11 (2) 8(2)
Zaunkonig® B 4(1) 9(1) 10 (2) 12 (2) 7 (5) 7(2)
Zilpzalp® B 2(1) 8 (1) 19 (1) 14 (5) 16 (2) 6 (1)

Erlauterungen: * = allgemein haufige und weit verbreitete Arten = Arten allgemeiner Planungsrelevanz; Status: B
= Brutvogel, mB = mdglicherweise Brutvogel, wB = wahrscheinlich Brutvogel, Bv = Brutversuch; G = Nahrungsgast;
sg = streng geschutzt

(1) bis (7) = Kriterium zur Einordnung des Brutstatus mB = mdglicherweise brutend: (1) Vogelart wurde im geeig-
neten Bruthabitat einmal beobachtet; wB = wahrscheinlich brutend: (2) singendes Méannchen am Standort zweimal
festgestellt (3) Aufsuchen von potenziellen Brutplatzen; B = sicher britend: (4) Brutplatz entdeckt, (5) Futter oder
Kotballen tragende Altvogel beobachtet, (6) gerade fliigge Jungvdgel beobachtet, (7) nach Futter bettelnde Jung-
vogel (wichtig bei Eulen und Greifvigeln)

In den fichtenreichen Nadelwéldern mit einem geringen Laubholzanteil, die zudem Uberwiegend nur
untere Altersklassen erreichen (weitgehend grétenteils Einschlagsalter der oberen Baumschicht zwi-
schen 50 und 80 Jahre), findet sich die klassische Vogelgemeinschaft der collinen bis submontanen
Nadelwalder. Dominante Arten sind Amsel, Buchfink, Kohlmeise, Singdrossel, Tannen- und Sumpf-
meise sowie Wintergoldhahnchen und Zilpzalp. Mit 41 Brutvogelarten (Status mB, wB und B) wird nur
eine eher geringe Artendichte erreicht. Die Brutpaardichte bewegt sich im unteren Bereich der Durch-
schnittswerte. Wertgebende Arten wie Greifvdgel, Eulen oder gro3e Spechtarten wurden lediglich au-
Rerhalb des Bearbeitungsgebiets festgestellt. Insbesondere der sehr geringe Anteil an dlteren Baumen,
die fur die Anlage von Horsten oder Schwarz- bzw. Griinspechthéhlen geeignet waren, schlie3t solche
Arten als Brutvogel aus. Zudem wirkt sich auch das Stérungsband der Autobahn auf solche Arten aus
(vgl. Garniel et al. 2010).
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Der geringe Laubholzanteil - Gberwiegend Rotbuche und wenige Pionier- bzw. andere Laubbaumarten
am Waldrand oder entlang von Wegen - begrenzt die Artenzusammensetzung der Avifauna ebenfalls.
Anspruchsvolle Arten der Laubmischwalder wie Kernbeif3er, oder Grau- und Trauerschnapper treten
hier nicht auf.

Fur die Trasse der Grabenverlangerung zu den Absetzbecken im Norden gelten die gleichen Aussagen
wie fir den Wald in der Erweiterungsflache. Eine ,eigenstandige” Vogelwelt ist in diesem schmalen
Streifen von ca. 20 Meter Breite innerhalb der Waldflache nicht gegeben.

Die Flache der Absetzbecken im mehr oder weniger intensiv genutzten Dauergriinland weist keine Brut-
platze von bodenbritenden Feldvdgeln auf. Die Flache wird dazu zu intensiv genutzt. Die schmalen
Griunlandflachen zwischen den Waldbereichen im Norden und Suden sind zudem fir bodenbritende
Feldvogelarten (etwas Feldlerche oder Wiesenschafstelze) nicht geeignet.

15
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Anlage 1: Ubersicht der Untersuchungsflachen gemaR Faunistischer Planungsraumanalyse (Darstellung nicht maRstabsgerecht)
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