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1 Einleitung

1.1 Ubersicht Uiber die Inhalte des LBP

Der vorliegende Planungsbereich zum Parkplatz mit WC-Anlage 0Ostlich der BAB A3 Nirnberg
— Regensburg bei Neumarkt i. d. Opf. beginnt dstlich des Gewerbegebietes Meilenhofen bei
ca. Betriebs-km 424+079 und endet ca. 90 m sudlich des Durchlasses des Wallerbaches unter
der BAB A3 bei Betriebs-km 425+120.

Der landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) dient der Bewaltigung der Eingriffsregelung
gemal § 13 ff. BNatSchG und liefert wesentliche Angaben nach § 6 Abs. 3 und 4 UVPG. Pa-
rallel wurde ein Artenschutzbeitrag nach 88 44 und 45 BNatSchG erarbeitet (Unterlage
19.1.3).

Der LBP stellt eine integrierte Planung aller landschaftsplanerischen Mal3nahmen, die sich aus
der Eingriffsregelung sowie des européischen Habitat- und Artenschutzes ergeben, dar.

Die Inhalte des LBP sind im Zusammenhang mit folgenden Unterlagen zu sehen:

Unterlage 9.2 Landschaftspflegerischer Malinahmenplan
Unterlage 9.3 MaRnahmenblatter
Unterlage 9.4 Tabellarische Gegeniberstellung Eingriff und Kompensation

Unterlage 19.1.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan - Textteil
Unterlage 19.1.2 Landschaftspflegerischer Bestands- und Konfliktplan
Unterlage 19.1.3 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

1.2 Verweis auf den allgemeinen methodischen Rahmen

Der vorliegende LBP orientiert sich an den methodischen Ansatzen der ,Richtlinie fur die land-
schaftspflegerische Begleitplanung im Straflenbau® (RLBP, Ausgabe 2011) des BUNDESMINIS-
TERIUMS FUR VERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG (BMVBS).

Im Wesentlichen ergeben sich vier aufeinander aufbauende Arbeitsschritte:

e Planungsraumanalyse: Auswahl planungsrelevanter Funktionen und Strukturen.

Definition und Abgrenzung von Bezugsraumen auf Grundlage
der planungsrelevanten Funktionen und Strukturen.

e Bestandserfassung: Erfassung der fir die Planung relevanten Funktionen und
Strukturen fur die jeweiligen Bezugsrdume im Einzelnen.

o Konfliktanalyse: Ermittlung der Beeintrachtigungen hinsichtlich der Funktionen
und Strukturen innerhalb der abgegrenzten Bezugsrdume.

e Malnahmenplanung: Ableiten eines Mafinahmenkonzeptes und Planung der zu

entwickelnden Funktionen und Strukturen, die zur Wiederher-
stellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
haltes und des Landschaftsbildes in den Bezugsrdumen erfor-
derlich sind.
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1.3 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet (UG) des Vorhabens befindet sich norddstlich von Berg bei Neu-
markt i. d. Opf.. Naturrdumlich ist es den Haupteinheiten “Vorland der Mittleren Frankenalb®
(111), das den Grof3teil des UG einnimmt, und im Nordosten der ,Mittlere Frankenalb“ (81)
zuzuordnen. Das durch die Opalinustone des Dogger Alpha (Jura) gepragte Vorland der Fran-
kischen Alb geht im Osten in die steil ansteigenden Erhebungen des Eisensandsteins des
Dogger Beta Uber. Aus den unterschiedlichen Ausgangsgesteinen resultiert ein Nutzungsmo-
saik der landwirtschaftlich genutzten Mergeltone und der bewaldeten Sandsteinkuppen.

Der grofte Teil des Untersuchungsgebiets wird von landwirtschaftlich genutzten Flachen
(Acker- und Griinland) eingenommen, die durch naturnahe Gehoélzbesténde, unter anderem
ein vom nordéstlich gelegenen Haimburger Wald sich zur Autobahntrasse ziehendes Feldge-
holz sowie Gehoélze am Wallerbach, durchsetzt sind.

Als entscheidungsrelevant bei der Planung des Vorhabens ist vor allem das o. g. Feldgeholz
anzusprechen, welches auf Grund der Verbundsituation zum Waldrand Lebensraum- und
Strukturfunktion fiir Végel und Flederm&use besitzt.

1.4 Uberblick liber die Schutzgebiete und Schutzobjekte im Untersuchungs-
gebiet

Es sind keine Natura 2000-Gebiete vom Vorhaben betroffen.

Vom Vorhaben direkt betroffen ist das Landschaftsschutzgebiet Bundesautobahnen Berlin —
Minchen, Nurnberg — Amberg und Nirnberg — Regensburg (121.06). Das dstlich daran an-
schlieende LSG ,Haimburg, Wallerbuch, Otterberg® (121.12) reicht am Ostrand in das UG.

Naturschutzgebiete, Naturdenkmale, geschiitzte Landschaftsbestandteile, Naturparke und
Wasserschutzgebiete liegen nicht im UG.

Als gesetzlich geschutzte Biotoptypen wurden erfasst:

Wald mesophil (WM)

Sumpfwald (WQ) — Bereiche der amtlich kartierten Biotope Nr. 130.9 und 130.10
Auwald (WA) — Bereich des amtlich kartierten Biotops Nr. 1153.3

Hecke naturnah (WH) — Bereich des amtlich kartierten Biotops Nr. 127.1
Feldgehdlz naturnah (WO) — Bereich des amtlich kartierten Biotops Nr. 186.48
Feuchte und nasse Hochstaudenflur (GH)

Die Biotoptypen Sumpfwald (WQ) und Auwald (WA) unterliegen dem § 30 BNatSchG.

15 Planungshistorie

2010 begann die Autobahndirektion Nordbayern, Standorte fiir den Bau von je einer PWC-
Anlage 6stlich als auch westlich der BAB A3 zwischen der PWC-Ludersgraben/Fuchsmiihle
und der TR Jura zu untersuchen. Unter Berticksichtigung der gegebenen und geplanten Nut-
zungen und der technischen Machbarkeit wurde fiir die PWC-Anlage 6stlich der BAB A3 der in
Kap. 1.1 beschriebene Standort bei Berg gewahlt, fir die PWC-Anlage westlich der BAB A3
wurde ein Standort bei Pilsach gewahlt, fir den eigenstandige Unterlagen fir den Feststel-
lungsentwurf erarbeitet werden.

Genauere Angaben zur Standortwahl sind in Unterlage 1 beschrieben.

Im Oktober 2011 begannen die landschaftspflegerischen Planungen zum Vorentwurf PWC bei
Berg. Es fand eine Vegetations- und Nutzungskartierung statt.

-5-
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Auf Grund der Ergebnisse der Vegetationskartierung und der im Frihjahr eingefthrten ,Hin-
weise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der StralRenplanung (saP)* mit Stand 01/2013, welche das Urteil vom 14. Juli 2011
BVerwG, 9 A 12/10) berucksichtigen, in dem das Bundesverwaltungsgericht feststellt, dass

§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG n.F. im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG EU-Recht entgegensteht, wurde im August 2013 eine vertiefende
Untersuchung hinsichtlich des Vorkommens der Zauneidechse im vorhabensbedingten Ein-
griffsbereich durchgefiihrt.

Im Rahmen der Planung des Vorentwurfes fand eine Abstimmung mit der Hoheren Natur-
schutzbehoérde der Regierung der Oberpfalz und den Bereichen Forsten und Landwirtschaft
des Amtes fUr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Regensburg, am 16.09.2013 statt. Die
Ergebnisse wurden in der vorliegenden Planung berucksichtigt.

2 Bestandserfassung

2.1 Methodik der Bestandserfassung

Das UG umfasst Ostlich der BAB A3 die Flachen im direkten Eingriffsbereich sowie Flachen im
Bereich von bis zu ca. 80 m — 140 m Uber die Baufeldgrenze hinaus. Die Flachen Uber die
Baufeldgrenze hinaus wurden 6stlich der BAB A3 in Abhangigkeit der strukturellen und topo-
grafischen Gegebenheiten einbezogen. Westlich der BAB A3 wurde ein Streifen von 30 m mit
in das UG aufgenommen

Fur einzelne Funktionen des Naturhaushaltes (z.B. Lebensraumfunktion fur bestimmte Fle-
dermaus- und Vogelarten) bzw. fiir das Landschaftsbild wurde ein weitraumigerer Wirkraum

betrachtet.

Neben den Ergebnissen der eigenen Erhebungen werden bestehende, verfligbare Daten aus-
gewertet (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1:
Abk.:

Datengrundlage

ABDN: Autobahndirektion Nordbayern, LRA: Landratsamt, LfU: Landesamt fir Umwelt, BLfD: Bayerisches Landesamt
fur Denkmalpflege, ABSP: Arten- und Biotopschutzprogramm, ASK: Artenschutzkartierung, FNP: Flachennutzungs-
plan, WWA: Wasserwirtschaftsamt

Datengrundla- Quelle Stand Anmerkung
ge/Information
Allgemeines
Kataster Bayerische Vermessungsverwaltung 02/2013 Erhalten von ABDN
Landkreisgrenzen, Fachinformationssystem Naturschutz: 02/2013
Gemeindegrenzen http://www.Ifu.bayern.de/natur/fis_naturfin
dex.htm
Orthofotos Bayerische Vermessungsverwaltung Erhalten von ABDN
Landesentwicklungs- http://www.landesentwicklung.bayern.de/i | 07/2010
programm (LEP) nstrumente/landesentwicklungs-
programm/download-lep-2006.htmi
Regionalplanung Planungsverband Regensburg 05/2011

(Vorbehaltsgebiete,
Vorrangflachen, Regi-
onale Grunzuge, etc.)

http://www.region-
regensburg.de/regionalplan1l.php
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Datengrundla- Quelle Stand Anmerkung
ge/lnformation
Waldfunktionsplan Amt f. Erndhrung, Landwirtschaft und 1995
(Waldfunktionen, Forsten Tirschenreuth
Bannwald) Bayerische Landesanstalt fir Wald und 10/2013
Forstwirtschaft (LWF)
Flachennutzungsplan Gemeinde Berg i.d.Opf. 06/2006
Nutzung, Ziele
Okoflachenkataster Lfu 11/2013
(www.lfu.bayern.de/natur/oekoflaechenkat
aster/)
Schutzgebiete LfU 03/2012 bzw.
(Natura 2000-Gebiete, | (www.lfu.bayern.de/natur/schutzgebiete/) 10/2012
NSG, LSG, etc.)
Pflanzen, Tiere,
Naturliche Vielfalt
Geschiitzte und sons- | Amtl. Biotopkartierung d. LfU Download
tige Biotope 03/2014
Vegetations- und Nutzungskartierung mit 10/2011 und
erfassung von Biotoptypen gemaR Kar- 07/2013
tierschliissel LfU 2010 (ifanos planung)
ABSP Landkreis Neumarkt i.d.Opf. 02/1995
Faunistische Daten ABSP 02/1995
ASK-Daten des LfU 10/2011
Expertenbefragungen 10/2011 Hinweise allgemein auf
Wiesenknopf-
Ameisenblaulinge seitens
des LBV
Fledermauskoordinationsstelle Nordbay- 10/2011
ern (Abfrage Datenbank)
LRA Neumarkt i. d. Opf. 10/2011 Der unteren Naturschutz-
behoérde sind Nachweise
Uber die ASK hinaus
nicht bekannt.
Regierung d. Oberpfalz 03/2012 Abstimmung des Arten-
spektrums hinsichtlich
speziellem Artenschutz
mit der hdheren Natur-
schutzbehérde
Beibeobachtungen bei der Vegetations- 10/2011

und Nutzungskartierung (ifanos planung)
Zauneidechsenkartierung (ifanos planung)

08/2013 und

09/2013
Beibeobachtungen bei der Zau-
neidechsenkartierung (ifanos planung) 08/2013
Boden
Geologie und Boden- Geologische Karte Kartenblatt 6533 (Bay- 1968
kunde er. Geolog. Landesamt)
GeofachdatenAtlas (LfU)
(www.bis.bayern.de) 10/2013
ABSP Landkreis Neumarkt i.d.Opf. 02/1995
Geotope Geotope Daten und Karten(LfU) Keine erfassten Geotope
(www.Ifu.bayern.de/geologie/geotope_dat | 02/2013 im UG

en/geotoprecherche/de)
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Datengrundla- Quelle Stand Anmerkung
ge/information
Bodendenkmale BIfD 11/2011 Bekannte oder/und ver-
mutete Bodendenkméler
sind nach jetzigem
Kenntnisstand im UG
nicht bekannt.
Wasser
Schutzgebiete, Uber- WWA Regensburg 02/2013 Erhalten von ABDN
schwemmungsgeble- http://www.geodaten.bayern.de/bayernvie | 10/2011
te, Wassersensible 3
. wer-flood
Bereiche ) )
Kartendienst Gewasserbewirtschaftung 10/2011
Bayern(LfU) (www.bis.bayern.de/)
Hydrologie GeofachdatenAtlas (LfU)
(www.bis.bayern.de) 10/2011
ABSP Landkreis Neumarkt i.d. Opf. 02/1995
GLA Fachbericht 20: Hydrogeologische 2008
Raumgliederung von Bayern (Bayer. 2003
Geolog. Landesamt)
Grundwasserflurab- Hydrogeologische Raumgliederung von 08/2013
sténde, Grundwasser- | Bayern
flieRrichtung, Grund- (http://mwww.Ifu.bayern.de/geologie/hydrog
wasserstockwerke eologie_daten/)
Abgeleitet aus Daten zu
Geologie und Boden
Retentionsvermdgen Abgeleitet aus Daten zu
Geologie und Boden
Klima / Luft
Klimadaten Klimaatlas Bundesrepublik Deutschland
(Deutscher Wetterdienst DWD) 1999
Regionaler Klimaatlas (www.regionaler-
klimaatlas.de) 09/2012
Klimakarten (LfU, LWL, DWD)
(www.Ifu.bayern.de/wasser/klimakarten/) 09/2012
ABSP Neumarkt i.d. Opf. 02/1995
Kaltluft-/ Frischluftent- | Gelandebegehung (ifanos planung) 10/2011 Abgeleitet aus Flachen-
stehungsgebiete, nutzung und Topographie
Leitbahnen fur Kalt-
und Frischluft
Klimatische und luft- Geléandebegehung (ifanos planung) 10/2011 Abgeleitet aus Flachen-
hygienische Aus- nutzung und Topographie
gleichsfunktion
Klimawirksame Barrie- | Gelandebegehung (ifanos planung) 10/2011
ren und sonstige Vor-
belastungen
Landschaftsbild /
Erholung
Landschaftpragende Geléndeerhebung (ifanos planung) 10/2011
Strukturelemente (z.B.
Waldrénder, Ortsla-
gen, Gehdélze und
Baume)
Erholungsnutzungen Geléndeerhebung (ifanos planung) 10/2011

(z.B. Wander- und
Radwege)
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Datengrundla- Quelle Stand Anmerkung
ge/lnformation

Vorbelastungen des Geléandeerhebung (ifanos planung) 10/2011
Landschaftsbildes und
der Erholungsfunktion

2.2 Definition und Begriindung sowie Beschreibung und Bewertung der pla-
nungsrelevanten Funktionen bzw. Strukturen in den Bezugsraumen

Die Bezugsraume sind nachfolgend beschrieben und hinsichtlich ihrer Lage und Abgrenzung
in der Unterlage 19.1.2 dargestellit.

2.2.1 Bezugsraum 1 ,Landwirtschaftliche Flur*

Der Bezugsraum ,Landwirtschaftliche Flur® fasst die von landwirtschaftlicher Nutzung geprag-
ten Teile des UG zusammen. Flachenmafiig nimmt er den grof3ten Teil des UG ein.

Die Offenlandbereiche im Bezugsraum besitzen eine allgemeine Biotopfunktion. Neben inten-
siv landwirtschaftlich genutzten Flachen kommen an Wegrandern Altgrasbestande, Stauden-
saume und Ruderalflachen vor. Diese bieten bei geeigneter Strukturausstattung Habitatfunkti-
on fur Insekten und fir die Zauneidechse. Im August 2013 wurde oberhalb des Grabens am
Wirtschaftsweg, der weiterfihrend von der Autobahnuberfiihrung bei Betr.-km 424+270 nach
Osten zum Haimburger Wald fuhrt, ca. 55 m dstlich der BAB A3, eine juvenile Zauneidechse
nachgewiesen (ifanos planung). Die SGume am genannten Wirtschaftsweg beginnend ca.

50 m 6stlich der BAB A3 weisen eine gute Habitateignung auf. Die Béschungen an der beste-
henden BAB A3 sowie an Weg- und Grabenrandern im direkten Baufeldbereich weisen hinge-
gen keine nennenswerte Habitatfunktion auf. Der ASK-Vogellebensraum 6634-0283 mit Be-
deutung fir Vdgel des Offenlandes (u.a. Feldlerchennachweise 1997) reicht von Osten zwi-
schen Haimburger Wald und Wallerbach randlich in das UG. Eine wertgebende Habitatfunkti-
on fur Feldvogel wie Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel, Wiesenschafstelze ist im UG bedingt
durch Vorbelastungen der bestehenden BAB A3 und durch eine hinsichtlich der genannten
Feldvogel nur als suboptimal einzustufende Strukturausstattung jedoch nur eingeschrankt ge-
geben. Allgemein besitzen die Offenlandflachen Funktion als Jagdgebiet fur Greifvogel wie
den Mausebussard sowie fur Fledermause.

Die durch landwirtschaftliche Nutzung gepragten Boden besitzen Wasserspeicherfunktion,
Infiltrationsvermdgen und Retentionsvermdgen. Je héher der Ton- und Humusgehalt der Bo-
den ist, desto groler ist das Filtervermdgen bzw. die Fahigkeit zur Schadstoffakkumulation
des Bodens. Fir die Lehmbdden des Bezugsraums gilt, dass der Tongehalt und die Basensat-
tigung ein gutes Filtervermdgen und damit eine erhdhte Schadstoffakkumulationsfahigkeit der
Bodenschicht bewirken. Oberflachenwasser sammelt sich in verschiedenen Graben in der
landwirtschaftlichen Flur und wird nach Westen abgeleitet.

Die offenen Flachen besitzen eine Funktion als Kaltluftentstehungsgebiete. Die nachts gebil-
dete Kaltluft fliel3t talwarts ab und tragt bei Siedlungsnahe zum Luftaustausch bei. Eine direkte
Siedlungsnéhe ist in dem Bezugsraum nicht gegeben, zudem ist der Kaltluftabfluss durch die
bestehende BAB A3 bereits stark gestort. Die klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunk-
tion ist demnach nicht planungsrelevant.

Der Bezugsraum besitzt kaum Strukturelemente wie Geholze oder Gewasser. Dennoch
kommt der Landschaftsbildfunktion eine Bedeutung zu, da durch das Bauvorhaben dieser Be-
zugsraum flachenmafkig am meisten betroffen ist. Die offenen Flachen des Bezugsraums tra-
gen in Verbindung mit den anderen, strukturreicheren Bezugsrdumen in ihrer Gesamtheit zur
Eigenheit und Schénheit des Gebiets bei. Die Erholungsfunktion ist jedoch aufgrund der Nahe
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zur bestehenden BAB A3 und der daraus resultierenden Beeintrachtigungen stark einge-
schrénkt.

Zusammenfassend sind im Bezugsraum 1 vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Biotop-
und Habitatfunktion planungsrelevant. Darliber hinaus kommt es zu Beeintrachtigungen der
Bodenfunktionen, die nicht hinreichend Uber die Biotopfunktion abgedeckt sind. Zudem ist
die Landschaftsbildfunktion planungsrelevant.

2.2.2 Bezugsraum 2 ,Wallerbach mit Gehdlzsaum*

Der Bezugsraum umfasst den Wallerbach mit den begleitenden Gehdlzen, der das UG im Si-
den von Ost nach West quert und westlich der BAB A3 in die Schwarzach miindet.

Der Wallerbach ist als abschnittsweise naturnah ausgepréagter Bachlauf mit breiterem Gehdlz-
saum in der amtlichen Biotopkartierung erfasst. Als Biotoptyp ist Auwald (WA) entlang des
Baches im UG in der amtlichen Biotopkartierung aufgenommen (Biotop Nr. 1153.3). Die Ge-
hdlzsaume am Wallerbach sind im Flachennutzungsplan mit integriertem Landschaftsplan der
Gemeinde Berg bei Neumarkt i. d. Opf. (2006) als ,erhaltenswerte Landschaftselemente” auf-
geflhrt.

Innerhalb des UG verlauft der Bach abschnittsweise maandrierend und naturnah. Die Gewas-
sergute liegt bei I-1l (gering belastet) (FNP Gemeinde Berg bei Neumarkt i. d. Opf., 2006). In
der ausgeraumten Flur besitzt der Bach eine wichtige Rolle fiir den Landschaftswasserhaus-
halt. Durch den geplanten Bau eines Regenrtickhaltebeckens wird das Stral3enwasser der
PWC-Anlage und der BAB A3 klnftig vorgereinigt und gedrosselt in das FlieRgewasser einge-
leitet.

Im Auenbereich des Wallerbaches konnten sich auf holozanen Talflllungen feuchte Auenb6-
den als besondere Standorte fiir Pflanzen, Tiere und Bodenorganismen der Feuchtstandorte
herausbilden. Die biotische Standortfunktion des Bodens im Bereich des Wallerbaches wird
durch das Bauvorhaben nicht beeintrachtigt und ist hiermit nicht planungsrelevant.

Der Wallerbach mit dem weitgehend naturnah ausgebildeten Gehdlzsaum stellt ein wichtiges
Strukturelement in der ausgerdumten landwirtschaftlichen Flur dar. Das Landschaftsbild wird
dennoch fir diesen Bezugsraum nicht als planungsrelevant eingestuft, da der Wallerbach von
der Baumaf3nahme nicht betroffen ist.

Somit verbleiben fur diesen Bezugsraum, der von dem Bauvorhaben nicht direkt betroffen ist,
jedoch das UG randlich durchquert, keine planungsrelevanten Funktionen.

2.2.3 Bezugsraum 3 ,Feldgehdlz und Haimburger Wald*“

In dem Bezugsraum sind die Gehdlzbestande des UG (mit Ausnahme der Gehdlze am
Wallerbach, siehe Bezugsraum 2) und der Waldrandbereich zusammengefasst.

In der ausgerdumten landwirtschaftlich genutzten Flur sind Gehélzbestéande selten. Umso
wichtiger ist ihre Funktion als Rickzugsraum fur Pflanzen- und Tierarten. Ein in der amtlichen
Biotopkartierung erfasstes Gehdlz (Biotoptyp WO, Biotop Nr. 186.48) liegt ungefahr mittig im
Plangebiet. Eiche ist hier im topografisch oberen, d.h. dstlich zum Haimburger Wald hin gele-
genen Geholzbereich, die dominierende Baumart. Als weitere Arten kommen Holunder, Hart-
riegel, Hasel und Brombeere vor. Im unteren, zur Autobahntrasse hin gelegenen Gehélzbe-
reich kommen hingegen vermehrt Salweide, Pappelaufwuchs und Hartriegel vor. Die Kraut-
schicht wird aus Haselwurz, Aronstab, Gefleckte Taubnessel, im unteren zur Autobahn hin
gelegenen Bereich vermehrt von Brennnessel gebildet. Randlich reichen drei weitere Biotope
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in das UG — es handelt sich dabei um mesophilen Laubwald (WM) sowie Feuchtwald (WQ,
Biotop Nr. 130.09 und 130.10) in Verbindung mit Quellen und Quellfluren.

Der Haimburger Wald ist als ASK-Lebensraum fir Végel abgegrenzt, wobei die Lebensraum-
flachen im Wesentlichen auRerhalb des UG liegen. Es existieren Nachweise von haufigen
(Wald-)Vogelarten und auch von anspruchsvolleren, planungsrelevanten Arten wie Baumpie-
per, Dohle, Dorngrasmiicke, Gelbspoétter, Goldammer, Grauspecht, Griinspecht, Hohltaube,
Mausebussard, Neuntéter, Schwarzspecht und Sperber (1996). Mausebussard und Dohlen
konnten wahrend der Bestandkartierungen (2011/2013) oberhalb des Waldes dstlich des UG
beobachtet werden.

Bdden unter Geholzen und Wald konnten sich tber einen langeren Zeitraum entwickeln und
sind relativ ungestort. Im Gegensatz zu den intensiv genutzten landwirtschaftlichen Béden
besitzen sie eine biotische Standortfunktion fir Bodenorganismen. Besonderer Wert kommt
feuchten und anmoorigen Boden innerhalb des UG zu. Die Boden unter Wald- und Gehdlzfla-
chen besitzen die Fahigkeit Oberflachenwasser aufzunehmen, zu sammeln und verzégert
abflieBen zu lassen. Die Wasserspeicherfahigkeit ist, in weiterer Abhéangigkeit von der Boden-
beschaffenheit, héher als bei Offenlandflachen.

Walder und Gehdlzbesténde besitzen durch Deposition, Sedimentation und Gasaustausch
bioklimatisch wirksame Funktionen. Die Gehdlzbestande innerhalb des UG stehen nicht in
Kontakt zu Siedlungsflachen. Eine Beeintrachtigung der klimatischen und lufthygienischen
Ausgleichsfunktion ist demnach nicht planungsrelevant.

Die in diesem Bezugsraum abgegrenzten Gehdlze bilden wichtige Strukturelemente fiir das
Landschaftsbild des UG. Die Gehdlzbereiche in der offenen Flur sind im Flachennutzungsplan
mit integriertem Landschaftsplan der Gemeinde Berg bei Neumarkt i. d. Opf. (2006) als ,erhal-
tenswerte Landschaftselemente® kartiert.

Die Eigenheit der Landschaft des UG wird durch das Zusammenspiel zwischen Strukturele-
menten wie Geholzen, Gewassern und offenen Flachen in Verbindung mit dem als Folge der
geologischen Voraussetzungen entstandenen Relief gepragt. In der insgesamt intensiv land-
wirtschaftlich genutzten ausgeraumten Flur spielen Gehdlzbestande eine wichtige Rolle fir die
landschaftliche Vielfalt. Die Erholungsfunktion ist jedoch durch die Nahe zur bestehenden BAB
A3 stark eingeschrankt.

Zusammenfassend sind im Bezugsraum 3 vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der
Biotop-, Habitat-, Boden- und Landschaftsbildfunktion der Wald- und Gehdlzflachen pla-
nungsrelevant.

2.2.4 Bezugsraum 4 ,Autobahntrasse mit B6schungen*

Der Bezugsraum umfasst die bestehende Autobahn im Bereich des UG sowie die Straf3en
begleitenden Gehdlze und Griinflachen.

Entlang der BAB finden sich bereichsweise StralRenbegleitgehotlze. Die Gehdlze sind aus Ei-
chen, Schlehen, Feldahorn, Pappel, Hasel und Weif3dorn aufgebaut. Zusammen mit nitrophi-
len Sdumen und Altgras bilden sie das StralRenbegleitgrin. Im Stiden des UG ist es als Schle-
henhecke, im Norden als Geholzbestand ausgebildet. Die Gehdlzbereiche bieten allgemeine
Lebensraumfunktion fir in Gehdlzen briitende Vogelarten.

Im Bereich des Grabendurchlasses hat sich im unteren Béschungsbereich eine Feuchtflache
mit Hochstauden, z. B. Madeslil3 gebildet.

Auch wenn der Boden angrenzend an die BAB A3 vorbelastet ist, erflillt er noch Speicher- und
Regulationsfunktion. Die lehmigen Bdden besitzen eine gute Fahigkeit, Schadstoffe
zurickzuhalten und Wasser aufzunehmen, wirken aber auch Wasser stauend. Mit dem
Bauvorhaben geht keine Verbreiterung der Autobahntrasse oder sonstige Versiegelung
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einher. Durch Uberbauung betroffene Bereiche kénnen weiterhin inre Bodenfunktionen
erfullen, somit ist die Bodenfunktion nicht planungsrelevant.

In diesem Bezugsraum ist demzufolge die Beeintrachtigung der Biotopfunktion
planungsrelevant.

3 Dokumentation zur Vermeidung und Verminderung von Beein-
trachtigungen

3.1 StraBRenbautechnische Vermeidungsmalinahmen

Es sind keine speziellen Stral3enbautechnische Vermeidungsmalnahmen in den straRentech-
nischen Entwurf eingegangen.

3.2 VermeidungsmalRnahmen bei der Durchfihrung der Baumaflnahme

Vermeidungsmal3nahmen bei der Durchftihrung dienen dem unmittelbaren Schutz vor tempo-
raren Gefahrdungen wahrend der Bauausfiihrung (vgl. auch Unterlagen 9.2, 9.3 und 9.4):

MaRnahmenkomplex 1 V: Vorgaben zur Baufeldfreimachung

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande dienen folgende Vermeidungs-

mafnahmen:

e 1.1 V:jahreszeitliche Beschrankung der Fallung von fledermausrelevanten Gehdlzen
Die Fallung fledermausrelevanter Geholze findet im Oktober, aul3erhalb der Winterschlaf-
und Wochenstubenzeit statt. Vor den Fallungen findet eine Markierung potenzieller Quar-
tierbdume statt.

e 1.2 V:jahreszeitliche Beschrankung von Geholzfallungen
Baum- und Geholzfallungen finden zum Schutz von in Gehdlzen britenden Vogeln zwi-
schen Oktober und Februar, auf3erhalb der Brutzeit von Vdgeln statt.

e 1.3 V: Vorgaben zur Baufeldfreirdumung fir Offenlandstrukturen
In Offenlandbereichen erfolgt eine Beseitigung von Strukturen, die Vogeln als Nistplatz die-
nen konnten, in allen Baufeldbereichen durch Pflligen auf bisherigen Ackerflachen sowie
Mulchen von bisherigen Stauden- oder Ruderalfluren in der Zeit von Oktober bis Februar
bzw. auf bisher als Grinland genutzten Flachen Uber einen zeitigen Frihjahrsschnitt.

Malnahmenkomplex 2 V: Vorgaben fir die Bauzeit

e 2.1 V: Schutzeinrichtungen zur Sicherung von Flachen mit Habitatfunktion fir die Zau-
neidechse
Um Beeintrachtigungen fur die Zauneidechse zu vermeiden, werden die Strukturen mit Ha-
bitateignung angrenzend an Baustrafl3en durch einen Schutzzaun vom Befahren durch Bau-
fahrzeuge sowie vermeidbarer voribergehenden Inanspruchnahme ausgenommen. Betrof-
fen sind die Flachen mit Habitateignung fur Zauneidechsen angrenzend zum Wirtschafts-
weg, der weiterfilhrend von der Autobahntberfihrung bei Betr.-km 424+270 nach Osten
zum Haimburger Wald fiihrt, beginnend ca. 50 m dstlich der BAB A3.

e 2.2 V: Biotopschutzzaune
Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen empfindlicher Biotope im Nahbereich des Ein-
griffsbereichs werden bei den Biotopen Nr. 186.48 und 1153.3 angrenzend zum Baufeld
Schutzz&une errichtet.
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3.3 Verringerung bestehender Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft

Belastungen des Schutzguts Wasser werden durch den Bau von Absetzbecken mit Regen-
rickhaltebecken und Abscheideranlagen z.T. auch hinsichtlich der StraRenwasser der Auto-
bahn selbst reduziert. Vom Fahrbahnwasser mitgefihrte Schmutzstoffe kbnnen zurtickgehal-
ten werden. Insbesondere kann das Gefahrenrisiko bei Olunfallen minimiert werden. Die
Ruckhalteeinrichtungen ermdglichen eine gedrosselte Ableitung des Wassers aus den Rlck-
haltebecken in die natirlichen Vorfluter, womit insbesondere bei starken Niederschlagsereig-
nissen der Vorfluter (Wallerbach) nicht tberlastet wird.

Die Reinigung von Straldenwasser in Absetzbecken minimiert den Eintrag von Schadstoffen
auch hinsichtlich des Schutzgutes Boden.

4 Konfliktanalyse / Eingriffsermittlung

4.1 Projektbezogene Wirkfaktoren und Wirkintensitaten

Durch den Neubau des Parkplatzes mit WC-Anlage werden Flachen tberbaut und versiegelt.
Der geplante Parkplatz liegt jedoch in Nachbarschaft zu der viel befahrenen BAB A3, die Fla-
chen im Umfeld weisen demnach eine Vorbelastung (Immissionen, Larm, optische Effekte)
auf, von der Storwirkungen auf die im Umfeld liegenden Flachen ausgehen.

Vom Vorhaben gehen bau-, anlage- und betriebsbedingte Projektwirkungen aus. Unter Be-
riicksichtigung der in Kap. 3 aufgefiihrten VermeidungsmafRhahmen ergeben sich folgende
Wirkfaktoren und Wirkintensitaten:

Tabelle 2: Wirkfaktoren und deren Intensitaten unter Beriicksichtigung
der geplanten Vermeidungsmaf3nahmen
Wirkfaktor Wirkintensitat

(Wirkzone, Wirkdimension)

Baubedingte Projektwirkungen

Vorlbergehende (bauzeitliche) Fl&- Keine erhebliche Beeintrachtigungen, da Biotope und wertgebende
cheninanspruchnahme Habitate Uiber die anlagebedingten Inanspruchnahmen hinaus nicht
betroffen sind (Baustreifen, Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerplatze,
Baustraf3en weder auf biotopwiirdigen Flachen noch auf Flachen mit
Habitatbedeutung, bei Einhaltung der Vermeidungsmaflinahmen 2 V
wéahrend der Bauzeit (vgl. Kap. 3.2).

T6tung und Verletzung von Tieren bei Keine erhebliche Beeintrachtigungen und keine Verbotstatbestéande fur

der Baufeldrdumung Arten, die dem Schutz des § 44 BNatSchG unterliegen, bei Einhaltung
der VermeidungsmafRnahmen 1 V vor der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.2).

Wasserhaltung, Einleitung von Bau- Keine gesonderte Einleitung von Bauwasser in Vorfluter.

wasser

Néachtliche Bauaktivitat Keine Wochenstuben von Fledermausen im Umfeld zu erwarten, dem-

nach keine Auswirkungen

Verbringung von Uberschussmassen/ | 14.200 m3 Auftragsmengen
Entnahmestellen 111.000 m3 Abtragsmengen

Der Massenuberschuss von 96.800 m? wird zum gréf3ten Teil beim Bau
der PWC-Anlage Pilsach westlich der BAB A3 zum Gelandeausgleich
eingebaut.

Fahrzeugkollisionen Keine signifikante Erh6hung der Kollisionsgefahr fir Flederméuse und
Voégel, da im Baustellenbereich Fahren mit verminderter Geschwindig-
keit.
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Strukturen, die Tiere baubedingt in den flieRenden Verkehr der BAB A3
leiten, sind nicht gegeben.

Anlagebedingte Projektwirkungen

Netto-Neuversiegelung 1,782 ha Neuversiegelung — 0,041 ha Entsiegelung =
1,741 ha Netto-Neuversiegelung

Uberbauung (Uberschiittungen ohne Ca. 5,503 ha (Damm-, Einschnittsbéschungen, Mulden, RRB ohne
Versiegelung) gedichtete Bereiche, Ausrundungen, sonstige Nebenflachen)

Verstarkung von Barriereeffekten Fur bodengebundene Tiere stellt die BAB A3 bereits eine vollstandige
Barriere dar; die Querungssituation nérdlich sowie siidlich der PWC-
Anlage bleibt unveréndert.

Biotopverlust Ca. 0,301 ha Versiegelung / Uberbauung von naturnahem Feldgeholz
und ca. 0,030 ha Verlust feuchter Hochstaudenflur.

Visuell besonders wirksame Bauwerke | Durch Anlage des Parkplatzes selbst findet eine Umgestaltung des
Landschaftsbildes statt (Gelandeabtrag, Nutzungsanderung); einzelne
erhdhte Bauwerke wie Dammschittungen/ Larmschutzwélle fiihren
dabei jedoch zu keinen besonders erheblichen Veranderungen.

Gewasserverlegung Keine nachteilige Gewasserbeeintrachtigung infolge der geplanten
Verlegung eines Grabens mit bisheriger Entwasserung zum Durchlass
unter der BAB A3 bei Betr.- Km 424-670 zum Wallerbach-Durchlass.
Die Wassermengen sind entsprechend den bestehenden Durchlass-
querschnitten berechnet, Straenwasser wird tber das geplante Ab-
setz- und Regenriickhaltebecken gefiihrt.

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Larm Keine vorhabensbedingte erhebliche Veréanderung im Vergleich zur
Situation der BAB A3 ohne PWC-Anlage zu erwarten (Hauptverursa-
cher der Larmemission ist die Autobahn mit einem Verkehrsaufkommen
im Prognosejahr 2025 von ca. 44.400 Kfz/24 h, vgl. Unterlage 1).

Entwasserung Fassung des bislang unmittelbar eingeleiteten Strallenwassers der
BAB A3 in Absetzbecken und Leichtfliissigkeitsabscheider vor Einlei-
tung in Vorfluter.

Schadstoffimmissionen Keine signifikante Veranderung im Umfeld zu erwarten.
Stickstoffimmissionen NOy (Leitsub- Keine vorhabensbedingte erhebliche Verédnderung im Vergleich zur
stanz fur weit reichende Wirkstoffe) Situation der BAB A3 ohne PWC-Anlage zu erwarten.

Storungen (Larm, visuelle Effekte) Keine vorhabensbedingte erhebliche Verédnderung im Vergleich zur

Situation der BAB A3 ohne PWC-Anlage im Umfeld zu erwarten.

Fahrzeugkollisionen Kollisionsrisiko durch bestehende BAB bereits sehr hoch. Durch den
Parkplatz mit geringeren Fahrgeschwindigkeiten ist keine wesentliche
Erhdhung zu erwarten.

4.2 Methodik der Konfliktanalyse

Die Prognose der Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftshildes erfolgt
getrennt fir die in Kap. 2.2 abgegrenzten Bezugsraume. Die prognostizierten Beeintrachtigun-
gen sind in der Unterlage 9.4 aufgefiuihrt und der zugeordneten Kompensation/Vermeidung
gegenuber gestellt. Nachfolgend werden die erheblichen Beeintrachtigungen fir die planungs-
relevanten Funktionen erlautert und das Vorgehen zur Ermittlung des Kompensationsumfan-
ges dargelegt. Die Ermittlung basiert auf der Uberlagerung der in Kap. 4.1 aufgefihrten Wirk-
faktoren und der in Kap. 2.2 beschriebenen planungsrelevanten Funktionen.

Biotopfunktion

Anlagebedingt gehen Biotopfunktionen nachhaltig verloren. In der Konfliktanalyse wird fir die
Verluste von Biotopen, die entsprechend der Kartieranleitung des LfU (2010) erfassungswuir-
dig sind, der Kompensationsumfang ermittelt.
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Baubedingte Eingriffe in Biotope und Biotoptypen sind bei Errichtung der vorgegebenen Bio-
topschutzzaune (vgl. MaRnahme 2.2 V) Uber die anlagebedingten Eingriffe hinaus nicht gege-
ben.

Habitatfunktion

Ausreichend Brutstandorte fur Vogel und Quartiermoglichkeiten fir Flederm&use sind trotz
BaumafRnahme durch vorhandene, weniger durch die BAB A3 vorbelastete Strukturen aul3er-
halb des Eingriffsbereiches gegeben. Jagdflige von Fledermé&usen entlang der Waldrander
und Geholzen werden auch nach der Baumafinahme maoglich sein. Dem Verlust von Gehdlzen
steht die Neuanlage von Gehdlzstrukturen entgegen, ein Funktionsverlust mit Einschrankung
der Habitatbedeutung ist insgesamt nicht gegeben. Das Kollisionsrisiko erhdht sich nicht signi-
fikant.

Baubedingte Eingriffe mit Gefahrdung von einzelnen Végeln und/oder Flederm&usen sind bei
Einhaltung der Vorgaben zur Baufeldfreimachung (vgl. MaRnahme 1 V) Uber die anlage- und
betriebsbedingten Eingriffe hinaus nicht gegeben.

Fur die Zauneidechse als bodengebundene planungsrelevante Art werden baubedingte Beein-
trachtigungen durch geplante Schutzeinrichtungen zur Sicherung von Flachen mit Habitatfunk-
tion vermieden (vgl. Ma3nahme 2.1 V).

Bodenfunktion/Wasserfunktion

Anlagebedingt gehen Bodenfunktionen sowie die bodenabhéngige Wasserversickerungsfunk-
tion durch Versiegelung bisher unversiegelter Flachen nachhaltig verloren. Der Verlust der
Funktionen wird Gber die Ermittlung der Nettoneuversiegelung quantifiziert, d.h. den Umfang
der neu versiegelten Flachen abziiglich der vorhabensbedingten Entsiegelungsflachen. Ban-
kette und Flachen mit wassergebundener Decke wurden auf Grund ihrer Funktionsverluste
hinsichtlich Boden und Grundwasser zu den versiegelten Flachen gezahlt.

Klimafunktion
Nicht planungsrelevant (vgl. Kap. 2.2).

Landschaftsbildfunktion

Landwirtschaftlich genutzte Flachen und Gehdlzstrukturen pragen das Landschaftsbild. Durch
den Neubau der PWC-Anlage werden diese teilweise versiegelt und tberbaut. Die land-
schaftsplanerische Gestaltung und Einbindung der Anlage in die Landschaft, sowie die Anlage
von Geholzstrukturen auf den vorgesehenen Ausgleichsflachen fuhren zu einer gleichwertigen
Neugestaltung des Landschaftsbildes, so dass es zu keinen Funktionsverlusten nach der Fer-
tigstellung kommit.
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Ermittlung des Kompensationsbedarfes

Die Ermittlung des Kompensationsumfanges erfolgt gemafR RLBP (2011) hierarchisch unter
vorrangiger Beriicksichtigung der maf3geblich betroffenen Funktionen. Dabei besitzt der Ar-
tenschutz Vorrang vor den Naturgttern, die im Rahmen der Eingriffsregelung nach § 15
BNatSchG zu beachten sind. Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (Unterlage 19.1.3)
kommt zu dem Ergebnis, dass Ausgleichsmal3nahmen, die in den Kompensationsbedarf ein-
flieRen wirden, Uber die getroffenen Vermeidungsmalnahmen (vgl. Kap. 3.2) bezliglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten nicht notwendig sind. Die maf3geblich durch den
Bau der PWC-Anlage bei Berg betroffenen Funktionen des Naturhaushalts sind somit die
Schutzglter des Naturhaushalts, die im Wesentlichen durch die Betroffenheit der Biotopfunkti-
onen reprasentiert sind. Demzufolge werden zunachst die notwendigen Flachen und Mal3-
nahmen ermittelt, die zur Kompensation der betroffenen Biotopfunktionen zur Kompensation
notwendig sind und anschlieRend wird gepruft, in wieweit damit auch die Bodenfunktionen
sowie die weiteren Funktionen des Naturhaushalts abgedeckt sind.

Fur den notwendigen Flachenbedarf, der sich aus der Beeintrachtigung der Biotopfunktion
ergibt, stellen die ,Grundsatzen fir die Ermittlung von Ausgleich und Ersatz nach Art 6 Bay-
NatSchG (alte Fassung 1989) bei staatlichen StraRenbauvorhaben vom 21.06.1993“ mit den
dort genannten Faktoren fur die Kompensationsermittlung von Biotopbeanspruchungen eine
Orientierung dar. Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird nach Grundsatz 8 in Ver-
bindung mit Grundsatz 9 bereits liber die Kompensation anderer Funktionen ausgeglichen.

Die Konflikte sind in der Tabellarischen Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation und
den MalRBnahmenblattern (Unterlage 9.3 und 9.4) funktionsbezogen quantifiziert und zusam-
mengefasst beschrieben. Die daraus resultierenden Ergebnisse - ob und wie die Eingriffe
kompensiert werden kénnen - sind in Kap. 6 abschliel3end fir die einzelnen Rechtsregime
getrennt dargelegt.

5 MalRnahmenplanung

5.1 Ableiten des naturschutzfachlichen MalRnahmenkonzeptes unter Berlick-
sichtigung agrarstruktureller Belange

Den Zielsetzungen tibergeordneter Fachplanungen (Landesentwicklungsprogramm, Regional-
planung, Arten- und Biotopschutzprogramm, Landschaftsplan) entsprechend wurde als natur-
schutzfachliches Leitbild formuliert:

e Erhohung der Lebensraumvielfalt
Entwicklung von naturnahen Gehdlzen und Saumen in der strukturarmen Flur; dabei in ge-
eigneter Lage Schaffung von Kleinstrukturen wie Steinhaufen, besonnte Wurzelbereiche/
Gehdélzhaufen, etc. zur Erhéhung der Lebensraumqualitat fir Reptilien, Insekten und ande-
re warmeliebende Tier- und Pflanzenarten.
Extensive Flachennutzung.

e Verbesserung der Biotopverbundsituation
Herstellung von naturnahen Flachen mit Biotopfunktion als Vernetzungselemente.
Erhéhung der Dichte von Trittsteinbiotopen durch die Bereitstellung extensiv genutzter, na-
turnaher Lebensraume.

e Verbesserung der Grundwasser- und Bodenfunktion
Ermdglichen der Grundwasserneubildung durch Nutzungsextensivierung und Ermdglichung
einer naturnahen Bodenentwicklung.
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Das Leitbild dient zur Ableitung von MalRBnahmen, die geeignet sind, die ermittelten Konflikte /
Eingriffe zu kompensieren. Von dem Bauvorhaben sind vorrangig betroffen:

- Offenland mit landwirtschaftlicher Nutzung

- naturnahes Feldgehdlz.

- Staudenflur im Bereich der Autobahnbdschungen.

- StraRenbegleitgehdlze auf Autobahn-/StraRenbdschungen.

Fur Vogel und Flederméause ist zwar ein potenzieller Verlust von Quartierbaumen und sonsti-
gen Brutstandorten gegeben, aber auf Grund der Ausweichmdglichkeiten im rAumlichen Kon-
text und der Strukturauspragung der betroffenen Gehélze und Baume und Offenlandflachen
im direkten Eingriffsbereich ist die Beeintrachtigung fur die lokalen Populationen nicht erheb-
lich (vgl. Unterlage 19.1.3).

Zur Gewabhrleistung der naturschutzfachlichen Kompensation betroffener Funktionen dient die
Maflnahme 3 E ,Strukturreiche Offenlandflache ,Klosterblick‘- extensiv®. Die MalRnahme dient
nicht allein dem Ersatz von beeintrachtigten Biotopfunktionen. Die Umwandlung bisheriger
Parkplatzflachen stellt auch fir den Boden eine Extensivierung dar. Bei der Anlage und Ge-
staltung der Ersatzflache werden innerhalb der 3 E anteilig ca. 1.400 m2 entsiegelt und Fla-
chen bisherigen StralRenbegleitgrins werden umgestaltet und extensiviert. Langfristig wird die
Entwicklung eines naturnahen Bodengefiiges beginstigt und damit auch die Leistungsfahig-
keit des Bodens als Regler, Filter und Puffer verbessert. Fur das Landschaftsbild ergeben sich
auf der MalRnahmenflache neue Strukturelemente, die zur landschaftlichen Vielfalt im Natur-
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raum beitragen.

Durch die Anlage und Entwicklung der strukturreichen Offenlandflache sowie der damit einher-
gehenden Verbesserungen der Boden- und Grundwasserfunktionen im Rahmen der MalRnah-
me werden die beeintréchtigten Funktionen gemaf 8§ 15 Abs. 2 BNatSchG in gleichwertiger
Weise wiederhergestellt.

Der Neubau der PWC Berg findet zum grof3ten Teil in der Naturraum-Haupteinheit D59 ,Fran-
kisches Keuper-Liasland“ und dort in der Naturraum-Einheit 111 ,Vorland der Mittleren Franke-
nalb® (vgl. Kap. 1.3) statt. Die Kompensationsmaf3nahme 3 E hingegen liegt ca. 4,1 km ent-
fernt in der Naturraum-Haupteinheit D61 ,Frankische Alb“ bzw. in der Naturraum-Einheit 81
~Mittlere Frankenalb®“. Die Naturraum-Einheit 81 ,Mittlere Frankenalb® (in D61) grenzt von
Nordwesten her gerade an den Eingriff heran und ist im Ubergangsbereich eng mit der Natur-
raum Einheit 111 ,Vorland der Mittleren Frankenalb® (in D59) verzahnt. Aufgrund dieser engen
Verzahnung kénnen die beeintrachtigten Funktionen durch die KompensationsmafRnahme 3 E
trotz der unterschiedlichen Naturraume in gleichwertiger Weise wiederhergestellt werden. Der
Eingriff und die Kompensation stehen im engen rdumlichen Zusammenhang, da sie im selben
Landkreis und im selben Gemeindegebiet stattfinden.

Agrarstrukturelle Belange gemafi 8 15 Abs. 3 BNatSchG wurden bei der MaRnahmenplanung
bertcksichtigt. Fur die Kompensationsmaflinahme 3 E werden keine Flachen landwirtschaftli-
cher Nutzung in Anspruch genommen.

5.2 Landschaftspflegerisches Gestaltungskonzept

Ziel des Gestaltungskonzepts ist zum einen die harmonische Einbindung des Parkplatzes in
die Landschaft und eine Verminderung des technischen Eindrucks. Die randliche Bepflanzung
mit Gehdlzen bewirkt eine Abschirmung der Anlage zur offenen Landschaft hin und dient
gleichzeitig als Sichtschutz.

Zum anderen soll auch das Parkplatzgelande fir die Reisenden und Nutzer der Anlage an-
sprechend gestaltet werden. Einzelbdume dienen fir Schatten, als Sichtschutz und tragen zur
Strukturierung der Anlage bei. Durch die Auswahl der Baumarten (z.B. Ahorn, Eberesche,
Hainbuche) erfolgt eine regionaltypische Gestaltung der Anlage. Grinflachen dienen als Auf-
enthaltsbereiche, eine Platzierung von Sitzgruppen ermdglicht die Nutzung fir Picknick und
Erholung.

53 MaRnahmenibersicht

Die einzelnen MalRBhahmen sind in Unterlage 9.3 (Mal3Bhahmenblatter) beschrieben und in Un-
terlage 9.2 (MalBnahmenplan) planerisch dargestellt. Unter Beriicksichtigung der in den Kapi-

teln 3.2, 5.1 und 5.2 dargelegten Aspekte sind die in Tabelle 3 aufgelisteten Vermeidungs- (V),
Ausgleichs- (A), Ersatz- (E) und Gestaltungsmaflinahmen (G) vorgesehen.
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Tabelle 3: Auflistung der landschaftspflegerische Ma3nahmen
MaRnahmen- Kurzbeschreibung der MaRnahme Dimension, Kompensati-
nummer Umfang onsbedarf
11V Jahreszeitliche Beschrankung der Féallung von fle- n.g.
dermausrelevanten Gehdlzen (entsprechend vor-
hergehender Markie-
rung potenzieller
Quartierbdume)
1.2v Jahreszeitliche Beschrankung von Gehdlzfallungen ca. 6.560 m2
1.3V Vorgaben zur Baufeldfreimachung fur Offenland- ca. 42.000 m2
strukturen
21V Schutzeinrichtungen zur Sicherung von Flachen mit ca. 190 m
Habitatfunktion fur die Zauneidechse
22V Biotopschutzzaune ca.215m
3A Strukturreiche-Offenlandflache—extensiv 9.500-m2 9.180-m?
3E Strukturreiche Offenlandflache ,Klosterblick® 11.960 m2 * 9.180 m2
- extensiv
41 G Entwicklung von Flachen mit kurzer Grasnarbe ca. 1.100 m2
durch Spontanbesiedlung, intensiv
42G Anlage von Landschaftsrasen, intensiv ca. 4.700 m?
43G Anlage von Landschaftsrasen, extensiv ca. 37.000 m?
44 G Zulassen von Sukzession ca. 22.000 m?
45G Pflanzung von Hecken und Gebiischen ca. 16.400 m?
46 G Pflanzung von Einzelbdumen 27 Baume
*) davon im vorbelasteten Beeintrachtigungskorridor der Autobahn: 5.560 m2 - anrechenbar ~ 2.780 m2
davon auBBerhalb des Beeintrachtigungskorridor der Autobahn: ~ 6.400 m2 - anrechenbar  6.400 m?
9.180 m?

6 Gesamtbeurteilung des Eingriffs

6.1 Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Zur Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fullt werden kénnen, wurde eine gesonderte Unterlage (spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung, Unterlage 19.1.3) erstellt.

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das Bauvorhaben ei-
nige der europarechtlich geschutzten Arten grundsétzlich betroffen sind. Unter Berticksichti-
gung der getroffenen Vermeidungsstrategien (vgl. Unterlage 19.1.3 und Unterlage 9) kann flr
alle Arten die Erflllung eines Verbotstatbestandes jedoch ausgeschlossen werden.

Zusammenfassend gilt:

Im Zuge des Vorhabens sind Gehdlzrodungen und Bodenabrdumungen notwendig. Zur Ver-
meidung von Verbotstatbestidnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5
BNatSchG (T6tungs- und Verletzungsverbot) fir Fledermause werden fledermausrelevante
Gehdlze und Baume ausschliel3lich im Oktober, nach vorheriger Begutachtung, gefallt (Mal3-
nahme 1.1 V).

Um Verbotstatbestande fur Vogel, die in Feldgeh6lzen und Hecken briten zu vermeiden,
werden Rodungen, die tber die fledermausrelevanten Gehdlze hinaus stattfinden, nicht in der
Brut- und Aufzuchtzeit von Vogeln vorgenommen (MalRnahme 1.2 V).
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Bei der Baufeldfreimachung auf bisher landwirtschaftlich genutzten Flachen ist eine Habitat-
funktion fur Feldvogel nicht vollstéandig auszuschlieRen. Um Verbotstatbestande fir bodenbri-
tenden Feldvogelarten zu vermeiden, werden die Baufeldflachen mit vorhandenem, wenn
auch suboptimalen Habitatpotenzial im Baujahr bereits vor der Brutzeit durch Pfligen bzw.
zeitigen Fruhjahrsschnitt einer Brutplatzeignung entzogen (Mal3hahme 1.3 V).

Hinsichtlich von Schéadigungsverboten im Sinne von 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5Satz 1 - 3
u. 5 BNatSchG bzw. von Stdrungsverboten im Sinne von 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG gilt, dass sowohl fur Flederméuse als auch fir die in Feldgehoélzen und
Hecken britenden Végel und fur die bodenbritenden Feldvégel die vom Eingriff betroffenen
Flachen keine nachweisliche oder als besonders wertgebend einzustufende Habitatfunktion
besitzen. Eine Habitatminderung ist zudem aufgrund der Vorbelastungen der bestehenden
BAB A3 bereits vorhanden. Der Haimburger Wald und die Gehdlze sowie auch die sich nach
Siudosten ausdehnende landwirtschaftliche Flur weisen auRerhalb des Eingriffsbereichs Struk-
turen mit héher einzustufender Habitateignung auf und stehen fir potenziell betroffene Arten
als Ausweichmoglichkeiten zur Verfugung. Somit bleibt die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten fir alle planungsrelevanten Arten im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt und bau- oder betriebsbedingte Stérungen bedingen keine Verschlechterungen der
Erhaltungszustande der lokalen Populationen.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden bezuglich der Zauneidechse werden Flachen mit
Habitatfunktion, die im Umfeld des Baufeldes liegen, durch Schutzeinrichtungen vor einem
Befahren von Baustellenfahrzeugen oder einer baubedingten voribergehenden Inanspruch-
nahme ausgenommen (Malnahme 2.1 V).

6.2 Betroffenheit von Schutzgebieten und —objekten

6.2.1 Natura 2000-Gebiete

Im Umfeld des Bauvorhabens liegen keine Natura 2000-Gebiete. Demnach sind keine Auswir-
kungen auf FFH-Gebiete oder Vogelschutzgebiete (SPA) zu erwarten.

6.2.2 Weitere Schutzgebiete und -objekte

Von dem Vorhaben betroffen ist das Landschaftsschutzgebiet (LSG) 00121.06 Bundesautob-
ahnen Berlin — Miinchen, Nirnberg — Amberg und Nirnberg — Regensburg. Durch den Neu-
bau des Parkplatzes resultiert ein Flachenverlust von 3,124 ha. Dieser Flachenverlust ist in
Relation zur Gesamtgrof3e des Gebietes mit 627,643 ha nicht entscheidungsrelevant und be-
trifft bereits vorbelastete Teile des Schutzgebietes. Eine Gefahrdung der Schutzziele ist daher
durch den Ausbau nicht gegeben.

Von den im Untersuchungsgebiet aufgenommenen, gesetzlich geschiitzten Biotoptypen wer-
den die Biotoptypen Feldgehdlz, naturnah (WO) und feuchte Hochstaudenfluren (GH) von der
MaRnahme beansprucht. Die betroffenen Biotope sind auf Grund ihres Alters und ihrer Aus-
pragung wiederherstellbar. Es handelt sich um Versiegelung oder Uberschiittung von 0,301 ha
naturnahem Feldgehélz und 0,030 ha feuchten Hochstaudenfluren.

6.3 Eingriffsregelung gemanR § 15 BNatSchG

Durch die getroffenen MaRnahmen (vgl. Kap. 5.3 und Unterlage 9.3) werden die Beeintrachti-

gungen des Naturhaushaltes gleichartig-ausgeglichen{Ausgleichsmalinahme-auf-6;950-ha} in

gleichwertiger Weise wiederhergestellt (Ersatzmal3inahme auf 1,196 ha). Das Landschaftsbild
wird wiederhergestellt bzw. neu gestaltet. Ein Ausgleichsdefizit verbleibt nicht.
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7 Erhaltung des Waldes nach Waldrecht

Fur den Bau der PWC-Anlage wird kein Wald in Anspruch genommen.
Dem Erhalt der Waldfunktionen und der Sicherung des Waldes gemaf BayWaldG wird somit
nicht entgegen gewirkt.
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